Zapiski CPP 2000/01- predavanja
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RAZLIKE MED CPP IN KPP

· V pravdnem postopku nastopajo vedno in povsem prirejeni subjekti, tudi v primeru, ko je ena izmed strank država. Le-ta pogosto nastopa kot večinska lastnica ali ustanovitelj nekaterih gospodarskih družb, s katerimi občutno posega v gospodarstvo.

· V civilnopravnem procesu sta stranki popolnoma enakopravni, načelo kontradiktornosti je bilo uveljavljeno v popolnosti že od prej, dispozitivnost strank je popolna, medtem ko se kontradiktornost v KPP uveljavlja počasi, stranke ne morejo popolnoma prosto razpolagati s svojimi pravicami.

· CPP je veliko bolj dispozitivno, ni veliko prisilnih norm. Obligacijsko pravo predstavlja možnost urejanja pr. razmerij, temu pa se prilagaja CPP. 

V KPP državni tožilec sicer lahko odstopi od pregona, vendar je omejen z načelom legalitete in bo deležen kritike, če jasnih primerov ne bo preganjal, priznanje obdolženca ne prepreči izvedbe kazenskega postopka.

Dispozicija strank je navzoča v CPP, v KPP pa ne. Afirmativna litiskontestacija – če toženec ne vloži odgovora na tožbo, obstaja fikcija, da so trditve tožnika resnične in ni možnosti za pritožbo zaradi napačne ugotovitve dejanskega stanja; obdolženca v KPP na begu iščemo s tiralico, toženca v CPP na begu ne iščemo.

· V civilnem pravu je tudi velika možnost analogij, ki so v kazenskem pravu zelo omejene.

POMEMBNE NOVOSTI TEGA ZPP

Do uveljavitve novega ZPP julija 1999 se je v SLO na podlagi Zakona o izvedbi ustavne listine skoraj dobesedno uporabljal jugoslovanski ZPP iz leta 1977. Spremembe niso bile potrebne zaradi spremembe političnega sistema in le delno zaradi počasnosti postopkov. Omejena je bila ius novorum – pravica navajati nova dejstva in dokaze.

Vrhovno sodišče je po 20 letih prakse, da se neveljavnost pogodbe lahko uveljavlja že s samim ugovorom. Prej ni bilo treba vložiti nasprotne tožbe, sedaj pa je to nujno. Omejevanje ius novorum ima lahko tudi negativne posledice – zna se zgoditi, da bodo stranke na začetku zasule sodišče z dejstvi, iz katerih se bo le-to težko znašlo.

Izključitev pripravljalnega naroka – včasih je bil obvezen, namenjen izločitvi nepomembnih dokazov, sedaj, ko ga ni, pa sodniki na gl. obravnavi obravnavajo vse predlagane dokaze.

Uveljavitev obveznega odgovora na tožbo.

Uveljavitev obveznega zastopanja – zastopanje z odvetnikom je obvezno pri postopku z izrednimi pravnimi sredstvi. To pa nujno pomeni povečanje stroškov postopka, zaradi česar se bodo manj premožni le stežka odločali za izredne postopke, torej naj bi to omejevalo pravico do sodnega varstva na bogate. To naj bi odpravil zakon o brezplačni odvetniški pomoči.

BISTVO SODNE FUNKCIJE

V kazenskem procesu poznamo zapovedan pozitivizem: vrednota je totalno spoštovanje zakona Nullum crimen nulla poena sine lege…Zakona se je treba striktno držati.

V civilnem procesu pride bolj do izraza sodna funkcija. Zakonske določbe so zelo široke in obstaja možnost analogij. Zapovedanega pozitivizma ni, ker je le-ta posebna družbena vrednota le za kazensko pravo. 

Civilno pravo je polno odprtih pojmov, generalnih klavzul, dopušča možnost oblikovanja pr. razmerij po svoji volji, kogentne določbe so v ZOR redke, nedoločene pojme zapolnjuje z vsebino sodna praksa (npr. načelo vestnosti in poštenja, analogije so pogoste, interpretacije pa široke).

Za področje civilnega procesa pa je značilen bolj zaprt, legalističen sistem. Poleg generalnih klavzul je polno nedoločenih pojmov, kot npr. utemeljen strah. Ker so razlike med ljudmi velike, lahko le iz dejanskih stanov sklepamo, kaj je zakonodajalec s tem mislil (npr. huda nehvaležnost obdarjenca).

Obstaja tudi možnost kazuistike – večja natančnost in da zajame čimveč primerov, vendar je težko zajeti vse primere, ki še bodo nastopili.

S tolmačenjem ratio legis pridemo dlje kot s taksativnim naštevanjem, zato se kazuisti zatekajo k eksemplifikativnemu naštevanju. Bistvo: sodnik ni tisti, ki pravo ustvarja, on pravo uporablja v konkretnih primerih.

Bolj kot je hipoteza kazuistična, laže je delati iz hipoteze in ugotavljati, ali so dejstva v konkretnem primeru enaka, kot so navedena v hipotezi pr. norme. Na področju civilnega prava pogosto to ni lahko – sodnik mora ustvariti neko ožje pravno pravilo, zato ne nastopa več kot čisti uporabnik norme, temveč postaja kreator (tudi pri iskanju analogij).

Glede nedoločenih pojmov – ustvarijo se pravni standardi: ti nastanejo, ko se malo bolj uokvirijo meje z zabrisanim pomenom.

Od pozitivističnega odločanja ločimo vrednostno odločanje, ko pri opredeljevanju odprtih pojmov aktiviramo vrednote.

Legitimnost in legalnost sistema – zakoni temeljijo na temeljnih demokratičnih postulatih (pravice govora, opredelitve, večstrankarski sistem…).

ARBITRAŽA

· Nedržavno sodišče, ki odloča izključno in samo tedaj, ko se stranki dogovorita o njeni pristojnosti.

· Odločitev ima učinek sodne odločbe.

· V poštev pride v sferi dispozitivnega prava kot alternativa sodnemu odločanju.

· Deluje na podlagi posebnega pooblastila strank, da odloči o sporu.

· Neposredna uporaba zakonov ni nujna, velikokrat se poslužuje poslovnih običajev.

· Odloča po načelu pravičnosti.

Postulati:

Auditur et altera pars!
Alternativne oblike sojenja – centralno vprašanje:

· dolžina sodnih postopkov,

·  kako do konca uveljaviti sodišče kot tretjo vejo oblasti, 

· kako zagotavljati sojenje v razumnem roku – to je odvisno od zapletenosti primera, ravnanj strank in ravnanja sodišča,

· s katerim sredstvom je mogoče uveljavljati (157/2).

Vrhovno sodišče ima razumljivo dolg postopek – pristojno je ustavno sodišče. 

Arbitraža pa je nedržavno sodišče, določeno s sporazumom strank, gre za dispozitivno področje, odločitev ima moč sodbe.

Konciliacija – odločba, ki ima moč pogodbe.

Mediacija – šele skuša se doseči poravnava (posredovanje).

ALTERNATIVNE OBLIKE REŠEVANJA SPOROV

a) Sodne oblike.

b) Oblike, ki niso vezane na sodišče.

Različne oblike poravnave in pomoč pri poravnavi. Poravnalni postopek ne sme biti obvezen, saj mora biti posamezniku zagotovljena pravica do sodnega varstva.

Advokatura.

Notariat.

TEMELJNA NAČELA

1. NAČELO USTAVNOSTI IN ZAKONITOSTI

Zakoni morajo biti v skladu z ustavo, podzakonski akti pa v skladu z zakonom; sodišče postopa po procesnem redu, ki ga določa zakon:

· postopka ni mogoče urejati s podzakonskimi akti;

· ni v avtonomiji strank, da določajo, kakšen bo postopek.

Izjeme: stranki lahko že v pogodbi določita krajevno pristojnost ali se dogovorita, da postopek nekaj časa ne bo tekel.

2. NAČELO DISPOZITIVNOSTI

Od strank je odvisno, ali se bo postopek začel in kdaj se bo, ne pa tudi sam potek postopka.

Sama določitev postopka je stroga, postopek je formaliziran, kar služi predvidljivosti in varuje stranke eno pred drugo ter pred samovoljo sodnika. Možnosti soustvarjanja postopka so majhne – faze so določene vnaprej.

3. NAČELO KONTRADIKTORNOSTI

Gre za načelo obojestranskega zaslišanja, ki ima svoj neposredni temelj v ustavi in EKČP.

· URS zagotavlja pravico do enakega sodnega varstva, iz tega pa izhaja pravica do kontradiktornega postopka.

· EKČP zagotavlja pravico do enakega obravnavanja, enakosti orožij in “the right to be heard”. 

Bistvena vsebina – omogoča vsaki stranki, da pride do besede v postopku, da se izjasni o svojih pravicah in obveznostih – spoštovanje načela auditur et altera pars.

Ta pravica se ne izčrpa že s tem, temveč je širša: ne le biti poslušan, temveč dobiti enakopraven položaj pred zakonom.

Ne gre le za enakopravnost med strankama – temu je zadoščeno, če je vsaki stranki omogočeno, da se izjavi o dokazih.

Evropsko sodišče za človekove pravice je reklo, da pravica biti zaslišan presega pravico do enakosti orožij.

Drugi vidik poudarja razmerje med posameznikom in državo ter da mora država zagotavljati pravico posameznika nastopati kot subjekt. Ta pravica je povezana s spoštovanjem človekove osebnosti: možnost vplivati na odločitve države v zvezi z našimi zadevami.

Načelo kontradiktornosti obsega enakopravnost strank in razmerje strank do sodišča. Vsebuje tri elemente:

· pravica biti seznanjen z izjavami (biti informiran) – izvajamo jo s področja dveh temeljnih institutov:

· pravici do vročanja (vabila, tožbe, ugovori na tožbo),

· pravica do vpogleda v spis;

· pravica do izjave obsega pravico navajati dejstva, dokaze, sodelovati v postopku tudi s postavljanjem vprašanj pričam, izvedencem itd.;

· obveznost sodišča, da mora vse, glede česar se stranka izjavi, vzeti na znanje, nato pa presoja, ali so navedbe sploh dopustne in ali so pravno relevantne – če je oboje izpolnjeno, se do navedbe opredeli v obrazložitvi.

V SLO je malo sodne prakse, za razliko od Nemčije, kjer ustavno sodišče ugotavlja, ali je bila kršena pravica do enakosti pred sodiščem z vidika odnosa sodnika – ta pravica je kršena, če sodnik “spi” ali če ”piše sodbo, ko toženec podaja zagovor”, ni pa kršena, če se “sodnik bori s spancem”.

Kontradiktornost je pravica sodelovati v postopku, ni pa tudi obveznost. Zamudna sodba naj bi bila izjema od načela kontradiktornosti, vendar v bistvu to ni: sodišče jo sicer izda na podlagi navedb ene stranke, toda toženec je bil pravilno vabljen, s tem pa je bilo temu načelu zadovoljeno.

V obrambo stranki, ki se upravičeno ni mogla braniti, pa ponuja ZPP institut vrnitve v prejšnje stanje.

Izjem od tega načela na ravni zakona ne sme biti! Tiste, ki so, so le navidezne in niso takšne, da bi vplivale na celoten postopek.

Plačilni nalog – toženec se nima priložnosti braniti zoper njega, ima pa možnost vložiti ugovor, na podlagi katerega mora sodišče izpeljati celoten postopek, smisel plačilnega naloga in ugovora je v tem, da v 90% primerov toženci ne ugovarjajo, zato se izda plačilni nalog v primeru, ko obveznost ni sporna.

Začasna odredba – sodišče z njo začasno uredi sporno razmerje, da toženec ne bi skril, kar tožnik od njega zahteva, sodišče lahko izda začasno odredbo o prepovedi odsvojitve. Ta institut ne bi imel smisla, če bi toženec imel pravico ugovora.

Zavarovanje dokazov – včasih se še ne ve, kdo je toženec, zato se dokazi lahko zavarujejo brez predhodnega zaslišanja nasprotne stranke.

Obojestransko zaslišanje je neposrečen izraz, ker se zmotno povezuje z dokaznim sredstvom zaslišanja; ko se stranko zaslišuje, ima le-ta vlogo objekta, načelo kontradiktornosti pa zahteva, da se jo obravnava kot subjekt.

To načelo je eno najpomembnejših, temelji v ustavi, zato so sankcije za njegovo kršitev hude: kršitev šteje za eno izmed bistvenih kršitev postopka, v pritožbi se zato pazi nanjo po uradni dolžnosti, tako sodbo pa se lahko izpodbija tudi z izrednimi pravnimi sredstvi.

4. NAČELO OFICIALNOSTI 

5. RAZPRAVNO IN PREISKOVALNO NAČELO

Nanaša se na podlago zahtevka, če dokaze priskrbi sodišče, gre za preiskovalno načelo. Po razpravnem načelu dokaze priskrbita stranki, sodišče pa upošteva le tisto, kar stranki navajata; če stranka nekaj prizna, šteje to dejstvo za resnično, če pa nekaj zamolči, se šteje, da to dejstvo ne obstaja.

6. NAČELO MATERIALNE RESNICE

Materialna resnica je nasprotje formalne resnice in je v povezavi s prosto presojo dokazov. Prave resnice ni mogoče dobiti z gotovostjo znanstvenega eksperimenta, ker gre za neponovljive dogodke. 

ZPP iz leta 1976 in tisti iz časa kraljevine Jugoslavije sta to urejala čisto podobno. Pri tem sta se zgledovala po pravdnem zakoniku Avstrije. 

Novi ZPP je naredil velik obrat. V pravdnem postopku je načelo materialne resnice v primerjavi z načelom dispozitivnosti in razpravnim načelom drugotnega pomena. Načelo dispozitivnosti omogoča, da se tožnik zahtevku odpove, kar ima isti učinek, kot če bi bil zahtevek pravnomočno zavržen. Po razpravnem načelu lahko toženec zahtevek pripozna, kar učinkuje tako, da sodišče ne sme več presojati. Zato je načelo materialne resnice drugotnega pomena – sodišče upošteva voljo strank.

Ko toženec ne pripozna zahtevka in tožnik ne odstopi, teče postopek dalje in tedaj postane načelo materialne resnice pomembno, ker namen pravde ni samo razrešiti spor, ker bi potem lahko npr. le metali kovanec in na podlagi izida odločili. Procesno pravo ima sicer samostojno vrednost, čeprav je namenjeno uresničevanju pravic materialnega prava – to varstvo zagotavlja tudi ustava, vendar pa ne more zagotoviti, da bo sodišče odločilo pravilno, ker je odločitev stvar interpretacije zakonske norme, dejanskega stanu in določitve konkretnega dejanskega stanja.

Zagotavlja se pravica do učinkovitega pravnega varstva (= načelo materialne resnice); učinkovito sodno varstvo zagotavlja, da bo v postopku zmagal tisti, ki je pravi upravičenec iz materialnopravnega razmerja. To pravno varstvo se zagotovi tako, da je treba prav ugotoviti dejstva in pravilno uporabiti materialno pravo (pravilno ugotoviti dejansko stanje).

Sodišče si mora prizadevati doseči pravilno odločitev, kar se zagotavlja s pritožbo, vrhovnim sodiščem in ustavnim sodiščem; pravnomočnost to načelo relativizira.

7. NAČELO PROSTE PRESOJE DOKAZOV

Sodišče ni vezano na formalna dokazna pravila, da se npr. izjava duhovnika ali določenega števila prič šteje za resnično (da zakonodajalec oceni oz. določi vrednost nekega dokaza).

Danes sodnik (vsaj načeloma) ni vezan na taka pravila, v praksi pa se priznano dejstvo šteje za resnično – v tem primeru priznanje ni vrednoteni dokaz.

· Splošno znanih in domnevanih dejstev ni treba dokazovati in so izjema od načela.

· Proste presoje dokazov se ne da definirati, ker je prosta, nanjo pa niso vezane arbitraže – te se lahko odločajo po izkustvenih in logičnih pravilih.

· Institut, ki zagotavlja, da ne bo arbitrarnega odločanja, je obrazložitev: ker se dejstev ne da dokazati z gotovostjo, obrazložitev omogoča kontrolo pritožb sodišča.

· Prava izjema od tega načela so javne in notarsko overjene listine – dejstva v njih štejejo za resnična (pri notarskih overitvah je včasih overjen le podpis, ne pa tudi vsebina); ta domneva je izpodbojna in ima za posledico le obrnjeno dokazno breme – toženec ima pravico dokazovati nasprotno, kot izkazuje listina.

8. NAČELO NEPOSREDNOSTI

Je v zvezi z načelom proste presoje dokazov.

Če se proste presoje ne da utemeljiti, ker je stvar vrednotenja sodnika, je naslednje pravilo, da dokaze ocenjuje samo tisti sodnik, pred katerim so bili ti dokazi izvedeni. V zgodovini je en sodnik presojal dokaze, naredil zapisnik, nato pa je inkvizicijski senat izrekel pravno posledico v skladu s formalnimi dokaznimi pravili (potem, ko so dokaze ocenili) – to je v skladu s prosto presojo dokazov, ne pa z načelom neposrednosti.

Praktične posledice načela neposrednosti:

· če se med postopkom spremeni senat ali se zadeva dodeli drugemu sodniku, je treba celoten dokazni postopek začeti znova (prič pri tem ni potrebno zasliševati znova, lahko se le preberejo zapisniki);

· dejstva lahko ugotavlja samo sodišče prve stopnje, sodišče na drugi stopnji ne more ocenjevati, ugotavljati drugačno stanje. Če smo dosledni, vidimo, da drugostopenjsko sodišče ne more ugotavljati, da je bilo dejansko stanje napačno ugotovljeno, lahko pa v to podvomi in vrne zadevo na prvo stopnjo.

Izjema od načela: v določenih primerih se lahko dokaz izvede pred predsednikom senata izven sodišča (če je npr. priča hudo bolna) ali celo po zaprošenem sodniku (če je ta priča v drugem kraju).

9. NAČELO JAVNOSTI

Ima podlago v URS 24, izjeme pa določa zakon. V CPP jih je kar nekaj: postopki v zakonskih in družinskih razmerjih, v vsakem konkretnem primeru pa lahko javnost izključi sodnik za zagotovitev javnega reda, razlogov morale, obrambe, mladoletnosti itd.

Načeloma je pravdni postopek javen, izjeme niso v nasprotju z ustavo in niso ustavno sporne.

Ne glede na izključitev javnosti z obravnave se sodbe vedno izrekajo javno – tu ni izjem.

V pravdnem postopku je pisni izrek sodbe po zakonu izjema, v praksi pa pravilo: sodba prispe po pošti. Od javnega izreka sodbe ostane le to, da ima zainteresirana javnost pravico do vpogleda v sodbo in zapisnik (v tega, če javnost ni bila izključena).

10. NAČELO USTNOSTI IN PISNOSTI

Se kombinirata: postopek je na začetku pisen, sledi pa glavna obravnava, ki je ustna, postopek s pravnimi sredstvi pa je spet izključno pisen, razen če pritožbeno sodišče zahteva novo obravnavo.

Če toženec ne odgovori na tožbo, lahko to privede do zamudne sodbe – pisnost je tu nekoliko bolj poudarjena: npr. nova dejstva se lahko izvajajo le pisno.

11. RAZPRAVNO IN PREISKOVALNO NAČELO

Sodnik pri odločanju potrebuje:

· pravno relevantna dejstva;

· pravne norme, da izreče pr. posledico;

· pravila logičnega mišljenja;

· izkustvena pravila.

Po čistem razpravnem načelu vse gradivo priskrbijo stranke, po čistem preiskovalnem (inkvizitornem) načelu pa vse gradivo priskrbi sodnik, ki ex officio išče vsa dejstva in dokaze. Zato se razpravno načelo povezuje z načelom dispozitivnosti, preiskovalno pa z načelom oficialnosti, čeprav sta obe načeli samostojni.

Glede trditev od dejstvih še vedno velja čisto razpravno načelo (ZPP čl. 7 se ni spremenil). Sodišče pa lahko preverja in išče dejstva v primeru, da opazi, da stranki želita izigrati predpise (ZPP 3/III). Takšnih nedovoljenih razpolaganj je toliko manj, kolikor je manj kogentnih predpisov.

Materialno procesno vodstvo pa še vedno omogoča sodniku, da se spusti na raven strank in ugotavlja dejstva (ZPP 285). 

Sodnik ne sme upoštevati nobenih dejstev, ki jih ni navajala nobena od strank. Izjeme od tega pravila:

· splošno znana dejstva – dejstva, znana neomejenemu krogu ljudi na nekem območju, ni jih treba ne navajati niti dokazovati;

· dejstva, ki jih sodišče izve med sodnim postopkom;

· dejstva, ki jih sodnik izve kot zasebnik. 

(večinsko mnenje sodne prakse je, da zadnjih dveh sodišče ne bi smelo upoštevati)

Pri dokazih je včasih veljalo, da je sodnik lahko izvajal dokaze, ki jih stranki nista predlagali, da bi razjasnil dejstva. Sedaj v čl. 7  te določbe ni več, torej je tudi pri dokazih izpeljano čisto razpravno načelo, čeprav npr. nemški in avstrijski zakon dopuščata izvajanje dokazov npr. z ogledom. Vendar lahko po čl. 285 spodbudi stranko, naj predlaga dokaz.

Pravna pravila sodnik pozna in ni vezan na pravno kvalifikacijo strank (iura novit curia), sicer bi lahko ugotavljal, ali je le-ta pravilna. Tudi tuje pravo sodnik pozna po uradni dolžnosti, lahko pa zahteva od stranke, naj predloži listino z vsebino tujega prava. Tudi če stranka tega ne stori, to še ne odveže sodnika od dolžnosti poznavati tuje pravo.

Sodnik mora po uradni dolžnosti poznati tudi izkustvena pravila in pravila logike.

12. NAČELO EKONOMIČNOSTI IN POSPEŠITVE POSTOPKA

Postopek naj bi bil končan čim hitreje in s čim manjšimi stroški. Eden od elementov realizacije pravice je hitrost njenega uveljavljanja – če je ne moremo realizirati v razumnem roku, lahko pravica izgubi svoj pomen. Hitrost je pomembna tudi za vsebino pravice do sodnega varstva.

Temu služijo roki, procesna koncentracija delovanja strank in sodišča. Vendar, ker ne želimo zgolj odločbe, temveč hočemo čimbolj pravilno odločitev, potrebujemo včasih daljši dokazni postopek. Instituti za pospeševanje postopka so:

· mandatni postopek;

· postopek v primerih majhnih vrednosti;

· sistem krajevnih pristojnosti;

· akumulacija zahtevkov in združevanje postopkov;

· sosporništvo itd.

Nov je institut omejitve navajanja novih dejstev (286). Dejstva se lahko navajajo le do prvega naroka za glavno obravnavo, kasneje pa le, če stranka zanje prej ni vedela iz opravičenih razlogov. Dejstva, navedena v nasprotju s tem pravilom se ne upoštevajo. K pospeševanju postopka pripomore tudi sankcioniranje zavlačevanja, več sodnikov v postopku, zastopnika za obe stranki…

13. NAČELO VESTNOSTI IN POŠTENJA V PRAVDNEM POSTOPKU

Stranki in njihovi zastopniki morajo govoriti resnico in ne zlorabljati pravic, ki jih imajo v postopku (ZPP 9).

V civilnem pravu se poleg pravnih standardov in generalnih klavzul v pozitivno pravo vnašajo tudi vrednote oz. vrednostno odločanje je legalistično.

Pravice do pritožbe ne smemo zlorabljati zato, da z njo le škodujemo nasprotni stranki s tem, da ji povzročamo stroške, čeprav vemo, da s pritožbo ne bomo uspeli. Edina in najbolj učinkovita sankcija za zlorabe je bilo neupoštevanje neresničnih dejstev. Novi ZPP pa vsebuje določbe o sankcioniranju zlorab s precej visokimi kaznimi (ZPP 11/II,III,IV). Le-te bo težko izrekati, ker bodo sodniki morali utemeljiti domnevano zlorabo

14. NAČELO PRIREJENOSTI POSTOPKOV IN PRAVILO REŠEVANJA PREDHODNIH VPRAŠANJ

Sodnik je vezan na pravnomočne odločbe o vprašanjih, o katerih je drug organ že odločil. O nekaterih vprašanjih, ki sicer sodijo po svoji naravi v civilno pravo, odločajo upravni organi, sicer pa je upravna zadeva tista, ki jo zakon kot tako opredeljuje.

Reševanje predhodnih vprašanj se pojavi včasih in lahko bi odprli novo celoto. Npr. včasih je kaznivo dejanje del civilnega postopka. Vprašanje mora biti takšne narave, da sega na čisto drugo področje. Tu veljajo naslednja pravila:

· če je predhodno vprašanje že rešeno, je civilni sodnik vezan na pravnomočno oz. dokončno odločbo kazenskega sodišča ali upravnega organa;

· če predhodno vprašanje še ni rešeno, lahko sodišče:

· reši vprašanje samo,

· prekine postopek in počaka, da se vprašanje reši na matičnem področju.

Odločitev je stvar proste presoje. Sodnik se odloči glede na to, kar se mu zdi bolj ekonomično in smotrno.

Identično dejansko stanje – gre samo za razmerje med civilnim in kazenskim pravom. Obe sodišči obravnavata isti historični dogodek, pri čemer kaznivo dejanje ni predhodno vprašanje, pomembno za civilni postopek.

Civilni sodnik je vezan na obsodilno sodbo glede vprašaja obstoja kaznivega dejanja in kazenske odgovornosti, če pa je izdana zavrnilna ali oprostilna sodba, civilno sodišče nanjo ni vezano in lahko izda obsodilno sodbo. Obstoj kazenske odgovornosti ni pomemben za dejanski stan v CPP.

PROCESNI SUBJEKTI
V ožjem pomenu sta stranki: 


1. Tisti, ki zahteva pravno varstvo – tožnik.


2. Tisti, zoper  katerega se zahteva pr. varstvo – toženec.

Gre za pravno varstvo določene vsebine, ki jo tožnik formulira v tožbenem zahtevku. Sodba se osredotoča na izrek o tožbenem zahtevku. 

Subjekt je tudi sodišče, ki o zahtevku odloča. Sodnik ni subjekt, je le nosilec funkcije sodišča. 

Tožnik, toženec in sodišče so primarni procesni subjekti.

Državni tožilec je omejen na vlaganje zahtev za varstvo zakonitosti, državni pravobranilec – zastopnik države, njegova funkcija se oži, družbeni pravobranilec – ima nekaj pooblastil v zvezi z družbenim premoženjem oz. z lastninskim preoblikovanjem.

Glavni intervenient – vstopi v pravdo in toži obe stranki. 

Drugi udeleženci v postopku:

· zakoniti zastopniki;

· pooblaščenci;

· stranski intervenienti;

· priče in izvedenci.

V civilni pravdi drugih udeležencev ni; če tožnik toži drugega, pride do spremembe subjekta. V upravnem in nepravdnem postopku pa lahko vstopajo tudi druge osebe.

SODIŠČE

Je organ, ki odloča in kontrolira delo izvršne oblasti (upravno odločanje). Kot tretja veja oblasti nudi varstvo pravic, ki se ga v slovenskem pravnem redu predpostavlja v sami opredelitvi pravic in obveznosti.

Ustavno sodišče je najvišji sodni organ samo na področju človekovih pravic in svoboščin, sicer pa je poseben organ, ki kontrolira zakonodajno oblast s presojanjem ustavnosti in zakonitosti.

Za sodišča veljajo ustavna načela:

· Načelo neodvisnosti – institucionalna neodvisnost sodišča (URS 23), sodnikova neodvisnost (125 URS), volitve sodnikov, trajni mandat, voli jih državni zbor na predlog sodnega sveta; osebna neodvisnost sodnika v konkretnih zadevah – nihče ga ne more oz. mu ne sme dajati kakršnihkoli navodil ali nanj pritiskati.

· Načelo nepristranosti – sodnik mora odločati med dvema povsem prirejenima subjektoma.

· Pravica do naravnega sodnika – zadeve se sodnikom dodeljujejo povsem objektivno, ni specializacije sodnikov.

· Načelo ustavnosti in zakonitosti – sodniki so pri odločanju vezani na ustavo in zakon (sodniki ne upoštevajo ustave, ker domnevajo, da je zakon v skladu z ustavo, lahko pa odločajo o ustavnosti in zakonitosti podzakonskih aktov; če ga želi odpraviti ali razveljaviti, mora sprožiti ustavni spor).

· Načelo legalitete – stranka lahko uporabi le tiste institute, ki so določeni v ZPP, materialno pravo pa ima veliko bolj splošne določbe.

· Načelo javnosti – zagotavlja kontrolo družbe nad delom sodišča, javnost pa se lahko tudi izključi po odločitvi sodišča.

· Načelo zbornosti – v SLO v civilnem sporu ni porote (načelo sodelovanja državljanov – porotnikov).

· Načelo uporabe jezika (URS 11) – uradni jezik je slovenski, na dvojezičnih območjih pa še italijanski oz. madžarski jezik.

· Načelo enakosti pred sodiščem – uveljavlja se preko kontradiktornosti.

· Načelo poštenega sojenja, pravica do pravnega sredstva (pritožbe) – sta zelo povezani, zagotovljeno mora biti pravno sredstvo zoper odločbo prvostopenjskega sodišča – od tu naprej pa ima zakonodajalec proste roke glede določitve (je sistem pravnega reda, da uredi redna in izredna pr. sredstva). Pritožbeno sodišče ima polno jurisdikcijo – preizkuša lahko vse možne napake (dejanski stan, materialno pravo, vodenje postopka).

IZLOČITEV SODNIKA

Institut, ki zagotavlja načelo nepristranskosti v konkretnem postopku.

Izločitveni razlogi:

1. Izključitveni razlogi (predvsem osebni odnos do strank ali zadeve). Ko sodnik izve za katerega od teh razlogov, mora prenehati z delom in to sporočiti predsedniku sodišča. Izključitveni razlogi so naslednji (ZPP 70/I-V):

· Če je sam stranka, zakoniti zastopnik ali pooblaščenec, je s stranko sozavezanec, soupravičenec ali regresni zavezanec, je bil v isti zadevi zaslišan kot izvedenec oz. priča.

· Če je stalno ali začasno zaposlen pri stranki ali je družbenik v družbi, ki je stranka.

· Če je s stranko, zakonitim zastopnikom ali pooblaščencem v krvnem sorodstvu v ravni črti, v stranski črti do četrtega kolena, svaštvu do drugega kolena, z njim v zakonu ali zunajzakonski skupnosti, ne glede na to, ali je zakon prenehal.

· Če je skrbnik, posvojenec, posvojitelj stranke ali zakoniti zastopnik ali pooblaščenec.

· Če je v isti zadevi sodeloval na nižjem sodišču, pri arbitraži ali pred drugim organom.

2. Odklonitveni razlogi. Sodnik naj se izloči sam, če začuti, da ni nepristranski (naj bo fer), ne bo pa se izločil, če je že prej strokovno zavzemal določeno pr. stališče v javnosti, ker to ni odklonitveni razlog. Odklonitveni razlogi (ZPP 70/VI):

· Če so podane druge okoliščine, ki zbujajo dvom o njegovi nepristranskosti; gre za generalno klavzulo – če izve za tak razlog, zahteva od predsednika sodišča, naj odloči o izločitvi, do odločitve lahko opravlja nadaljna pravna dejanja, vendar če je potem izločen, ta dejanja nimajo pravnega učinka.

SISTEMI PRISTOJNOSTI

1. Sodna pristojnost

Razmejevati je treba med sodno in upravno pristojnostjo. Zakon izrecno določa, kdaj gre za upravno pristojnost. Če zadeva ne spada v pristojnost sodišča, govorimo o nepristojnosti. V tem primeru sodišče, ki je nepristojno, odstopi zadevo pristojnemu sodišču. Med sodišči in upravnimi organi ne prihaja do odstopov zadev.

Če niso podane procesne predpostavke, sodišče tožbo zavrže, če so pristojni upravni organi. Ti tožbe ne morejo zavreči, temveč jo odstopijo sodišču. Za odločanje o kompetenčnem sporu je pristojno ustavno sodišče; v tem primeru sodišče tožbe ne zavrže, temveč prosi ustavno sodišče, naj odloči. Negativni kompetenčni spor imamo, ko se oba organa izrečeta za nepristojna. To urejata ZPP in Zakon o ustavnem sodišču, slednji velja kot lex specialis.

2. Mednarodna pristojnost sodišč v SLO

Obstajati morajo okoliščine, ki kažejo na močno zvezo s slovenskim sodiščem. Naše sodišče je pristojno, če je toženec iz pogodbenega razmerja prebivalec SLO. Vprašanja, ali je sploh pristojno sodišče v SLO, ZPP ne rešuje.

3. Funkcionalna pristojnost

Gre za vprašanje, ali je pristojno sodišče prve, druge ali tretje stopnje. O reviziji odloča vrhovno sodišče, o obnovi postopka pa prvostopenjska sodišča.

4. Stvarna pristojnost

Katera vrsta sodišča je pristojna v konkretnem sporu?

a) Okrajno sodišče – vedno sodi sodnik posameznik, odloča o:

· premoženjskopravnih zahtevkih do 2.000.000 SIT;

· sporih o zakonitem preživljanju, če se ne rešujejo skupaj z zakonskimi ali očetovskimi spori;

· sporih zaradi motenja posesti;

· sporih iz najemnih in zakupnih razmerij;

· sporih o služnostih in realnih bremenih;

· sporih, za katera po ZPP ali drugem zakonu niso pristojna okrožna sodišča.

Okrajno sodišče tudi vodi zemljiško knjigo, izvršilni postopek in nepravdni postopek ter skrbi za zadeve pravne pomoči.

b) Okrožno sodišče rešuje (odloči sodnik posameznik in 2 sodnika porotnika):

· spore, kjer vrednost spornega predmeta presega 2.000.000 SIT;

· spore o ugotovitvi/izpodbijanju očetovstva/materinstva;

· zakonske spore;

· spore o varstvu in vzgoji otrok;

· spote o zakonitem preživljanju, kadar se rešujejo skupaj z zakonskimi spori;

· spore iz avtorskih pravic, spore, ki se nanašajo na varstvo in uporabo izumov, znakov razlikovanja, pravico do uporabe firme, spore v zvezi z varstvom konkurence;

· gospodarske spore (sodi sodnik posameznik);

· spore v zvezi s stečajnim postopkom (sodi sodnik posameznik).

Problem z razmejitvijo je predvsem pri sporih med podjetji glede vprašanja, ali gre za gospodarski spor.

Sodišče na vse vrste pristojnosti pazi po uradni dolžnosti. Okrajno sodišče mora paziti na stvarno pristojnost skozi ves postopek, če ugotovi, da ni pristojno, pošlje zadevo na okrožno sodišče, to pa pazi na pristojnost od začetka do gl. obravnave, kasneje pa se ugovora ne da uveljavljati (ZPP 19/II).

Če okrožno sodišče odstopi zadevo okrajnemu in tudi okrajno misli, da ni pristojno, ni vezano. Okrajno in okrožno sodišče nista v odnosu pod/nadrejenosti, nista vezani drugo na drugo. Če se ne eno ne drugo sodišče ne smatra za pristojno, o tem odloči višje sodišče, če pa sta sodišči z območij različnih višjih sodišč, odloči vrhovno sodišče (ZPP 25).

5. Krajevna pristojnost

Splošno krajevno pristojno je sodišče na območju stalnega ali začasnega prebivališča toženca; stalno prebivališče se določi glede na dejstvo bivanja (corpus) in voljo ostati tam (animus).

Posebna krajevna pristojnost je določena glede na vrsto spora; npr. odškodninski spor – kraj nastanka škodnega dogodka/škode, zakonski spor – kraj zadnjega skupnega bivališča zakoncev. Poleg pravila o posebni pristojnosti se lahko zahtevek uveljavlja tudi po pravilih iz splošne pristojnosti.

Redko je določena pristojnost po kraju zastopnika, ki je opravil sedaj sporni pr. posel.

Pristojnost po retorzi (zanimivosti) in negativna pristojnost – če npr. francoski zakon slabo ravna s slovenskimi državljani in ima določbo, ki je neugodna za tujce, bo tudi v SLO sojeno Francozu, čeprav ZPP tega ne dovoljuje.

Pravila o perpetuaciji (ustalitvi krajevne pristojnosti) – kraj, kjer je bila tožba vložena.

Izključna krajevna pristojnost – zakon določa kraj, kjer moram tožiti, npr. za spor o nepremičnini v kraju, kjer se nepremičnina nahaja, to velja le glede sporov o stvarnih pravicah na nepremičninah, ne pa za vse spore (npr. obligacijske), za ostale velja spl. pristojnost. Za spore iz izvršilnega in stečajnega postopka je pristojno sodišče v kraju, kjer postopek teče.

Tradicijski princip (izročitveno načelo) – nanaša se na vprašanje, kdaj kupec postane lastnik kupljene stvari. S sklenitvijo pogodbe pridobi le pravico postati lastnik, za sam prenos lastninske pravice pa je potreben še pridobitveni način (modus acquirendi) – pri premičninah je to izročitev, pri nepremičninah pa vpis v zemljiško knjigo.

Med temi pristojnostmi obstaja razlika glede tega, kako sodišče pazi na pristojnost:

Splošna pristojnost – je skrb strank, ki lahko ugovarjajo, razen če je z zakonom določena izključna pristojnost (nanjo pazi sodišče po uradni dolžnosti). Če nobena od strank ne ugovarja, bo sodišče nadaljevalo postopek kljub morebitni krajevni nepristojnosti.

Izključna pristojnost – nanjo pazi sodišče po uradni dolžnosti (v preizkusu tožbe, najkasneje pa do odgovora na tožbo).

Primer 15/stran 36:
Tožnik je vložil tožbo z zahtevkom za denacionalizacijo nepremičnine, sodišče je ugotovilo, da je pristojen upravni organ in mu odstopilo zadevo. 

Sodišče je ravnalo napačno! O kompetenčnem sporu odloča ustavno sodišče, ker je določba Zakona o Ustavnem sodišču specialnejša od ZPP 18.

Primer 12/stran 36:
Tožnik je v sporu med izvršilnim postopkom vložil tožbo pri sodišču splošne krajevne pristojnosti, sodišče je prezrlo, da je za tak spor podana izključna krajevna pristojnost sodišča, ki vodi izvršilni postopek (ZPP 63), tudi toženec ni ugovarjal in sodišče je izdalo odločbo. Ali lahko toženec to uveljavlja v pritožbi?

Kršitve pristojnosti so bistvene kršitve, na izključno pristojnost mora sodišče paziti po uradni dolžnosti, če to spregleda, se tega v pritožbi ne more uveljavljati, lahko pa se uveljavlja v ugovoru v pritožbi, če je toženec ta ugovor uveljavljal že prej.

Delegacija pristojnosti – lahko je nujna, ker so npr. vsi sodniki izločeni in sodišče ne more odločati; Vrhovno sodišče odloči, katero sodišče bo odločalo. Imamo tudi delegacijo zaradi smotrnosti, če obstaja v nekem kraju močan javni pritisk in zato objektivno sojenje ni mogoče; če sta obe stranki iz različnih krajev ali je ena od strank nepokretna – tudi tu odloči Vrhovno sodišče.

Ordinacija pristojnosti – pojavlja se v zvezi z mednarodno pristojnostjo, ureja jo Zakon o mednarodnem zasebnem pravu; ZPP ne določa, katero sodišče je v tem primeru pristojno, zato Vrhovno sodišče odredi, katero sodišče naj v danem primeru odloča.

Prorogacija pristojnosti (dogovor o pristojnosti) – zakon določa okoliščine, na katere se navezuje krajevna pristojnost, vendar tudi omogoča, da se stranki sami dogovorita, katero sodišče naj bo krajevno pristojno. Pogoj je pisna oblika, ker se dogovor dokazuje z listino. Tak dogovor ni mogoč, če je podana izključna krajevna pristojnost! Tudi stvarne pristojnosti ni mogoče dogovarjati!

STRANKI
Sta tisti, ki zahteva sodno varstvo, in tisti, zoper katerega se to varstvo zahteva – gre za procesno opredelitev, ki je v CPP dosledno uveljavljena.

Že obstoj aktivne legitimacije je pomemben, ker če materialnopravni zahtevek ni utemeljen, sodišče izda zavrnilno sodbo. V upravnem in nepravdnem postopku se štejejo za udeležence poleg predlagatelja še vsi ostali, ki imajo neposreden pravni interes. Npr. pri izdaji gradbenega dovoljenja je dobro, če so udeleženi sosedje, vendar le, če izkažejo neposreden pravni interes. Včasih pa bo moral sosed svojo pravico uveljavljati v CPP.

SPOSOBNOST STRANK V CPP

Sposobnost biti stranka je podobna kot pravna sposobnost v materialnem pravu, biti subjekt pravic in dolžnosti.

Procesna sposobnost je podobna poslovni sposobnosti, biti sposoben samostojno in veljavno sklepati pravne posle.

Postulacijska sposobnost.

Pravna sposobnost je problematična pri pravnih osebah, procesna pa pri fizičnih osebah.

SPOSOBNOST BITI STRANKA

Pomeni sposobnost biti nosilec pravic in dolžnosti v civilnem postopku. Imajo jo vse fizične osebe, ne glede na poslovno sposobnost.

Pravna sposobnost mora biti dodeljena določenim oblikam združevanja. Velja načelo numerus clausus pravnih oseb – zakon pove, kdo vse ima pravno osebnost. Ko pa mu je enkrat priznana, pravna sposobnost ni omejena (SLO pravo po večini ne priznava ultra vires teorije). Sposobnost biti stranka pa je širša od pravne sposobnosti, ker lahko zakon določa, da ima še kdo drug lahko status pravdne stranke – to so največkrat državni organi (npr. državno pravobranilstvo). 

Državni pravobranilec ima pravico nastopati v pravdi v zvezi s privatizacijo družbenega premoženja. Državni tožilec ima pravico zahtevati razveljavitev zakonske zveze zaradi zadržkov, ki so predpisani v javnem interesu. Državni pravobranilec ima pravico nastopati v sporih o prometu z nepremičninami med družbenim in zasebnim sektorjem. Sicer državni pravobranilec zastopa državo. 

ZPP 76 omogoča, da se s posebnim predpisom (mora biti zakon) predpiše, da ima sposobnost biti stranka tudi kdo drug, ne le fizične in pravne osebe. To postavlja vprašanje, ali obstaja hierarhija zakonov. V KZ npr. ne moremo določiti nekaj iz splošnega dela v posebnem zakonu, ker bi se to končalo z razpravami o pravni državi.

ZPP 76/III določa, da sme sodišče priznati sposobnost biti stranka tudi drugim oblikam združevanja, ki nimajo pravne sposobnosti, vendar v bistvu izpolnjujejo pogoje za sposobnost biti stranka, zlasti če ima premoženje, na katerem je možna izvršba. Praviloma priznavajo sodišča to sposobnost na pasivni strani, in to le za posamezni spor.

Če dovolimo nekomu, ki te sposobnosti nima, nastopati kot stranki, je to poleg kršitve načela kontradiktornosti in je razlog za obnovo postopka, revizijo; nanjo pritožbeno sodišče pazi po uradni dolžnosti.

PROCESNA SPOSOBNOST

Je sposobnost sam in veljavno uveljavljati procesna dejanja in je povezana s poslovno sposobnostjo. Kdor je popolnoma poslovno sposoben, ima tudi popolno procesno sposobnost.

Oseba, ki ji je delno odvzeta poslovna sposobnost, je procesno sposobna v mejah svoje poslovne sposobnosti. Povedati je treba, na katerih področjih velja ta omejitev. 

Ne poznamo pa delne procesne sposobnosti, čeprav je določena v okviru poslovne sposobnosti: stranka je popolnoma procesno sposobna v sporih glede poslov, ki jih lahko veljavno sklepa in procesno popolnoma nesposobna na področju poslov, ki jih ne more veljavno sklepati.

Mladoletnik lahko sklene delovno razmerje s petnajstim letom in sam razpolaga z zaslužkom ter je sposoben nastopati v delovnih sporih. Mladoletnik, ki sklene zakonsko zvezo, je prav tako pridobil popolno poslovno sposobnost. Vse, kar velja o omejitvah procesne sposobnosti, velja tudi za procesno sposobnost mladoletnika – procesno sposoben je v mejah svoje poslovne sposobnosti.

Procesna sposobnost je procesna predpostavka, na katero mora sodišče paziti po uradni dolžnosti. Če ugotovi stranko za nesposobno, ji mora postaviti zastopnika, sicer lahko gre za absolutno bistveno kršitev postopka.

POSTULACIJSKA SPOSOBNOST

Je sposobnost dati procesnim dejanjem pravno relevantno obliko (včasih to lahko da le kvalificirana oseba – v mnogih zakonodajah stranka ne more opravljati nekaterih procesnih dejanj brez odvetnika), in sicer sama, brez zastopnika, razen če ne more komunicirati s sodiščem.

ZPP določa, da stranka mora imeti odvetnika, ker sicer ne more opravljati pravno relevantnih procesnih dejanj v postopkih z izrednimi pravnimi sredstvi. Obvezno zastopanje v postopkih z izrednimi pravnimi sredstvi pomeni omejitev postulacijske sposobnosti.

ZPP 87/III – na okrožnih, višjih in vrhovnih sodiščih more bit zastopnik le odvetnik ali oseba, ki je opravila državni pravniški izpit – torej kvalificirana oseba.

Sicer ima postulacijska sposobnost podobne posledice kot procesna sposobnost – nanjo pazi sodišče po uradni dolžnosti in zavrže zahtevo za izredno pravno sredstvo, če je ni vložil odvetnik stranke; upoštevajo jo tudi sodišča na nadaljnih stopnjah.

ZASTOPANJE

Zastopnik zastopa osebo, ki ni sposobna sama oblikovati volje, pooblaščenec pa osebo, ki je tako voljo sposobna oblikovati.

Sicer oba opravljata procesna dejanja v imenu in na račun zastopane stranke. 

Pri zastopanju ločimo:

· notranje razmerje, ki temelji na zakonu, aktu državnega organa, statutu ali drugemu pravnemu aktu pravne osebe;

· zunanje razmerje.

Zastopnik je svoji stranki odgovoren za svoja dejanja. ZPP 79/III določa, da je zastopnik dolžan vložiti vso svojo skrbnost (kaj to je, je odvisno od položaja zastopnika; če je odvetnik, bo njegova odgovornost težja) in je odškodninsko odgovoren svoji stranki.

Mladoletnika zastopajo starši kot zakoniti zastopniki, ali pa mu zastopnika postavi skrbstveni organ. Zakoniti zastopnik za zastopanca opravlja vsa procesna dejanja, za nekatera pa potrebuje dovoljenje organa socialnega skrbstva (za dejanja, ki so pomembna za substanco mladoletnikovega premoženja ali njegovo osebnost). Za pomembnejša dejanja, za dejanja razpolaganja z zahtevki ipd.

Vedoma sodnik ne sme dovoljevati, da procesna dejanja opravlja procesno nesposobna oseba, lahko pa to naknadno popravi s tem, da zahteva naknadno odobritev zastopanja.

Pri statutarnih zastopnikih morajo biti omejitve vpisane v sodnem registru in če so zapisane, se nihče ne more sklicevati na dobro vero, ker je sodni register javna knjiga.

ZAČASNI ZASTOPNIK

Če sodnik opazi, da zastopnik ni sposoben za zastopanje, mora poskrbeti za zakonitega zastopnika, če pa tega ne more, mu postavi začasnega :

· kadar bi postavitev zakonitega zastopnika predolgo trajala;

· če pride do kolizije med interesi zastopnika in zastopanca (med interesi otroka in roditelja pri npr. zapuščinskem postopku);

· če imata obe stranki istega zakonitega zastopnika;

· če je prebivališče toženca neznano in ga ni mogoče najti;

· če je toženec v tujini in se mu poziv ne more vročiti (kadar med državama ni sporazuma o pravni pomoči).

Za začasnega zastopnika se lahko postavi odvetnik, notar ipd.

Po novem ZPP je mogoče postaviti začasnega zastopnika tudi tožniku.

POOBLAŠČENCI

Zastopajo stranko, ki je sposobna sama oblikovati svojo voljo in opravljati pravdna dejanja.

Gre za mandatno razmerje (najpogosteje) – je notranje razmerje, ki je za zastopanje nasproti tretjim (zunanje razmerje) le toliko, kolikor je zapisano v pooblastilu – enostranski izjavi volje, ki potrjuje, da zastopanca zastopnik zastopa.

Če stranka ima pooblaščenca, sodišče komunicira le s pooblaščencem. Zunanje razmerje ustvarja pooblastilo, notranje pa mandatna pogodba, lahko pa tudi npr. societetna pogodba: če gradi vas vodovod, lahko nekomu da pooblastilo za zastopanje v pravdnem postopku.

Pooblaščenec je pristojen znotraj pooblastila. Ni važno, kaj je zapisano v mandatni pogodbi. Če je stranka podala omejitev ustno, ne more tožiti pooblaščenca zaradi prekoračitve pooblastila.

ZPP 95 – predvidevajo se pooblastila, če je pooblaščenec odvetnik. Ta ima že na podlagi zakona pooblastila razpolagati tako z materialnimi kot procesnimi dispozicijami, velja za vsa pravdna dejanja (zahteva lahko tudi izvršbo in zavarovanje), sme sprejeti od obsojene stranke stroške postopka (brez posebnega pooblastila pa ne sme sprejeti glavne stvari); sme tudi prenesti pooblastilo na drugega odvetnika v celoti ali le za posamezna dejanja (ti. substitucija). Ta dejanja je treba opravljati obzirno do stranke, da se ohrani zaupanje. Za vložitev izrednih pravnih sredstev mora imeti posebno pooblastilo, za ustavno pritožbo pa še nadaljne posebno pooblastilo.

Odvetnika lahko nadomešča odvetniški kandidat. V postopku z izrednimi pravnimi sredstvi stranka mora imeti odvetnika, razen če ima stranka ali njen zakoniti zastopnik opravljen državni pravniški izpit. Relativna obveznost zastopanja z odvetnikom – na okrožnem in višjem sodišču stranki ni treba imeti zastopnika, če ga pa ima, mora biti to oseba s pravosodnim izpitom. Če sodišče ugotovi, da zastopnik ni oseba s tem izpitom, pa bi morala biti, na to opozori stranko in ji odredi, naj si v 15 dneh najde ustreznega zastopnika.

Pomembna je izjavljena volja pooblastitelja v pooblastilu, tudi če so v mandatni pogodbi določene omejitve pisno! Če pride do nasprotij med dejanji stranke in odvetnika, veljajo strankina dejanja. 

Če je odvetnik prekoračil pooblastila iz mandatne pogodbe, ga lahko tožimo za odškodnino, vendar je to zelo redko.

Pri relativni obveznosti zastopanja po odvetniku se ta napaka da sanirati z navodilom, naj si vzame ustreznega zastopnika. Če pa je vloženo izredno pravno sredstvo brez odvetnika, se zavrže.

PRENEHANJE ZASTOPANJA

Po smrti stranke odvetnik nadaljuje pravdo, če ga dediči ne razrešijo. Če je stranka pravna oseba pa ta preneha, se pravda ustavi, razen če je določeno nasledstvo pravne osebe (če gre npr. za spojitev). Pooblastilo preneha, pravni naslednik pa odloči, ali bo vstopil v pravdo.

Pooblastilo preneha z:

· odpovedjo pooblaščenca;

· preklicem pooblastitelja.

Po odpovedi pooblastila je treba še 30 dni opravljati procesna dejanja, da ne bi nastala kakšna škoda. Če pa je pooblastitelj preklical pooblastilo, le-to preneha že, ko je s preklicem seznanjeno sodišče in odvetnik.

ZPP 339 – navaja absolutne bistvene kršitve, za katere je značilno:

· so taksativno naštete;

· se ne presoja vzročna zveza med kršitvijo in pravilnostjo sodbe.

To je navedeno kot druga najhujša kršitev (prva je kršitev kontradiktornosti).

Ni vsako pravilo o zastopanju abs. kršitev, razen če ga ni bilo.

Ko sodišče zavrne zahtevo stranke po uporabi jezika, gre za absolutno kršitev, če ga na to ne opozori, pa ne. 

STVARNA IN PROCESNA LEGITIMACIJA

Stvarno legitimiran je tisti, ki je materialnopravno upravičen oziroma zavezan (upnik oz. dolžnik). Tožnik trdi, da je aktivno legitimiran in da je toženec pasivno legitimiran.

Že s samim zatrjevanjem materialnopravne legitimacije ima tudi procesno legitimacijo, torej se večinoma prekrivata.

So pa tudi situacije, ko se ne prekrivata – ko je že na prvi pogled jasno, da je nekdo procesno legitimiran, ne pa materialno, npr. pri odstopljeni terjatvi tožnik trdi, da je materialno upravičenje nanj prenesel upnik. Tudi v izvršilnem postopku to obstaja kot prisilna izterjava ali prenos v plačilo. S prenosom lahko postane tudi materialnopravni upravičenec. 

Vedno se lahko ugotovi, da stranka, ki je sicer procesno legitimirana, ni materialnopravno upravičena. 

Procesno upravičenje lahko nastane tudi npr. z odtujitvijo stvari, o kateri teče pravda, torej z nekim drugim institutom (ZPP 190 – odtujitev ni ovira, da se pravda med strankama ne dokonča).

PRAVNO NASLEDSTVO

Do tega lahko pride pri fizičnih osebah (po smrti) kot tudi pri pravnih osebah (po združitvi, prenehanju).

Dedič vstopi v vsa pravna razmerja zapustnika pod resolutivnim pogojem, da se ne bo odpovedal dedovanju. Če ima zapustnik pooblaščenca, se pravda nadaljuje, dokler dedič ne prekliče pooblastila (ni nujno, da se odpove dedovanju).

Pravda, v kateri je stranka pravna oseba, se prekine, tudi če ima stranka pooblaščenca. Pravda se prekine tudi po smrti fizične osebe, če ta nima pooblaščenca.

Če do prenehanja pravne osebe pride zaradi združitve, so procesni pravni nasledniki pravne osebe, ki so se združile. Postopek se prekine, dokler se ne razjasni, kdo je pravni naslednik, potem pa se pozove stranko, naj vstopi v pravdo (pravna oseba je dolžna spustiti se v pravdo svojega pravnega predhodnika).

Pride lahko tudi do singularnega pravnega nasledstva, če:

· pride do odtujitve stvari, o kateri teče pravda;

· pride do odstopa terjatve.

S soglasjem obeh strank lahko na pasivni ali aktivni strani vstopi kdo drug, ki ga določi tožnik oziroma toženec.

Do pravnega nasledstva lahko pride tudi s stransko intervencijo, npr. naročnik, ki je naročil gradnjo na ključ, bo tožil zaradi napak neposrednega izvajalca, ta pa lahko toži podizvajalce. Ti bodo zelo zainteresirani, da zmaga neposredni izvajalec. Tudi poroki se trudijo, da bi zmagal tisti, za katerega jamčujejo. Če se vključi stranski intervenient, se lahko stranki dogovorita, da namesto toženca vstopi stranski intervenient kot stranka.

PROCESNA DEJANJA

Ravnanje ali opustitev strank ali sodišča, ki jim zakon določa pravne posledice. Npr. če sodišče zavlačuje, s tem krši pravico do sojenja v razumnem roku, ki je element pravice do sodnega varstva.

Procesna dejanja so lahko:

· neposredno učinkujoča – učinkujejo sama po sebi, brez da bi jim sodišče dalo pravno veljavo (umik tožbe, poravnava); posredno učinkujoča – učinkujejo potem, ko jim sodišče da pravno veljavo (pazi!: pripoznava učinkuje posredno, ker mora sodišče izdati sodbo);

· enostranska – so veljavna ne glede na voljo druge stranke; dvostranska;

· napadalna/obrambna (nepomembna delitev);

· preklicljiva/nepreklicljiva – neposredno učinkujočih dejanj večinoma ni več mogoče preklicati;

· pogojna/nepogojna – v SLO navadno ni mogoče pogojevati procesnih dejanj z materialnopravnimi pogoji; možno pa je pogojevati procesno veljavo s procesnimi dejanji, npr. pri kumulaciji zahtevkov: če zahtevam razveljavitev zaradi glavne napake, je dobro postaviti eventualni podrejeni zahtevek – če se ugotovi, da ni glavne napake ali tožim A.A., če pa se izkaže, da on ni pasivno legitimiran, tožim B.B. – eventualno sosporništvo.

PROCESNA DEJANJA SODIŠČA

· pripravljalna – dejanja sprejemanja procesnih dejanj strank;

· glavna – so sodne odločbe, ki imajo vsebinske učinke, npr. sklep o nepristojnosti.

JEZIK STRANK IN SODIŠČA

Določbe o jeziku so pomembne, po novem ZPP pa je precej olajšano, ker ni več kategorije drugih jugoslovanskih narodov. Sedaj obstajajo tri kategorije:

· Slovenci;

· pripadniki narodnih manjšin;

· tujci.

Že ustava določa, da je uradni jezik sodišč slovenski, na območjih, kjer živita narodnostni manjšini, pa tudi madžarski oz. italijanski jezik. Če katera od strank uporablja italijanski oz. madžarski jezik, morajo dejanja potekati tudi v tistem jeziku, ki ga stranka uporablja. Pri tem se stranki ni treba izjaviti o narodnostni pripadnosti. Če je sojenje potekalo dvojezično na prvi stopnji, mora potekati dvojezično tudi na vseh pritožbenih instancah.

Če je ena od strank tujec, ima pravico spremljati postopek v svojem jeziku. Na to ga mora sodnik opozoriti, in mu, če ga želi, postaviti tolmača. Za absolutno bistveno kršitev gre le, če mu sodišče odreče to pravico.

Sodišče komunicira s tujcem v slovenskem jeziku, tudi stranka, ki je tujec, oddaja vloge v slovenščini, zato mora imeti sodnega tolmača.

Če sodnik tujca ni opozoril na pravico do spremljanja postopka v svojem jeziku, gre le za relativno bistveno kršitev (upošteva se, če je ali če je moglo vplivati na sodbo).

VLOGE STRANK

So dejanja strank izven narokov (sestankov strank in sodišča), s katerimi stranke komunicirajo med sabo in s sodiščem. Po novem ZPP ni več vlog, ki bi se dajale ustno na zapisnik na sodišču.

Vloga mora imeti označbo in vse bistvene zahteve; bistvena sestavina tožbe je tožbeni zahtevek (zahtevek stranke, naj ji sodišče nudi sodno varstvo določene vrste). Pri pritožbi je treba povedati, kaj z njo izpodbijamo.

SODNI ZAPISNIK

Z njim se registrira potek postopka, zlasti na narokih pa tudi pomembnejše izjave ali dejanja strank ali tretjih oseb izven narokov.

Vsebovati mora identifikacijske označbe in približno celotno vsebino poteka postopka. Vodi ga predsednik senata (ZPP 124 – narekuje ga), stranke pa imajo pravico ugovarjati (prav tako tudi priče). Na koncu ga podpišejo stranke, pooblaščenci, člani in predsednik senata, in najkasneje do takrat je treba ugovarjati.

ZPP omogoča uporabo moderne tehnike pri vodenju zapisnika (zvočno snemanje). V tem primeru je treba izdelati pisno odpravo zapisnika v 3 dneh.

Stenogrami zelo natančno registrirajo potek postopka, vendar znajo biti občutno preobsežni.

VROČANJE (ZPP 132-150)

Gre sicer za tehnične določbe, ki pa lahko imajo zelo hude posledice, če stranka npr. ne dobi kakšnega pisanja. Tudi organi, ki so jih morali vročati, so se pritoževali, da so ta pravila preveč komplicirana, zato so jih zdaj poenostavili, celo do te mere, da so skoraj neustavna (npr. fikcija, da se stranka izmika vročitvi, ki ima procesne posledice).

Tendenca je poenostavljanje teh določb, zlasti v smislu manjšega varstva tistega, ki se mu pisanje vroča.

Sodišče lahko odredi, da se pisanje vroči po pravni osebi, ki je registrirana za vročanje, če to predlaga stranka.

Vroča se tistemu, ki je naslovljen, vojaškim in uradnim osebam pa lahko preko njihovih nadrejenih.

Tujec lahko v SLO imenuje pooblaščenca za vročanje (izjema po ZPP 137), sicer se vročitev opravi po diplomatski poti, z mednarodno pogodbo pa je mogoče dogovoriti kaj drugega. 

Če ima stranka zakonitega zastopnika ali pooblaščenca, se pisanja vročajo njemu, ne pa tudi stranki (tako kot v KP). Če je pooblaščenec odvetnik, se mu vroči v pisarno, lahko tudi tajnici.

Vroča se od 6h do 20h, v stanovanju ali na delovnem mestu ali naslovu, ki je vpisan v sodnem registru.

Način vročanja je odvisen od vrste pisanja: običajna pisanja se vročajo naslovljencu, če ga pa ni, se izroči odraslim družinskim članom, če so doma, če še teh ni, pa hišniku ali sosedu – z njunim soglasjem. Če vročitve ni bilo mogoče izpeljati, se pisanje izroči sodišču ali na pošti, v nabiralniku pa se pusti obvestilo, kje pisanje lahko prevzame. Če ga ne prevzame v 15 dneh, velja fikcija, da je bila vročitev opravljena z dnem poteka tega roka – vemo, da pisanja ni prevzel, pa vseeno štejemo, da ga je. 

Določena pisanja pa se morajo vročiti osebno (npr. tožba). Če vročitelj naslovljenca ni našel doma, se vročitev opravi po pravilih za vročanje drugih pisanj, kar pomeni, da velja fikcija, da je vročitev bila opravljena, kar ima lahko za posledico zamudno sodbo, vendar lahko zahtevamo vrnitev v prejšnje stanje, če imamo opravičen razlog, da nismo prevzeli pisanja.

Stranke morajo sodišču sporočiti vsako spremembo naslova – če tega ne storijo, se pisanje objavi na oglasni deski sodišča in se naslovljenca ne išče – ni prisilne privedbe. Taka stranka bo utrpela neugodne posledice, ker ne bo mogla ugovarjati in navajati nasprotnih dejstev, lahko bo obsojena zaradi zamudne sodbe.

ZPP 164 – tožnik, ki je tujec, mora imeti pooblaščenca za vročanje v SLO. Če ga nima, mu sodišče postavi začasnega zastopnika, in če ga tudi ta ne najde, se tožba zavrže in tožencu izroči o tem potrdilo.

Ugotovitev naslova stranke se povezuje s pravico nasprotne stranke izvedeti za osebne podatke. Stranki, ki izkaže pravni interes, izda sodišče potrdilo, s katerim gre na policijo in ji ta mora povedati naslov (le naslov!).

ROKI

Da bi bil postopek urejen, mora procesno pravo določati roke. Z rokom je omejena npr. tudi pravica do pritožbe, vendar ta omejitev ni nedopustna. 

Za veljavnost omejevanja z roki morata biti izpolnjena dva pogoja:

· roki ne smejo biti prekratki;

· roki morajo biti jasni, da ne bi sodišče začelo šteti, da je rok začel teči od trenutka X, ko še ni začel teči, ker v bistvu začne teči z rokom Y.

Tudi posledica poteka roka mora biti jasno določena; če le-ta ni jasno določena, se moramo odločiti za tisto, ki je za stranko ugodnejša.

Roke delimo na:

1. Procesne – določa jih ZPP; materialne – določa jih materialna zakonodaja, ki določi včasih tudi procesni rok (npr. zastaralni, prekluzivni roki); včasih ni jasno, ali je tožba še dopustna ali ne.

2. Prekluzivni roki – edini “pravi” roki, po njihovem preteku tožba ni dopustna; instruktivni – pri njih manjka posledica, zato gre le za navodila oz. priporočila; vsi instruktivni roki v ZPP so določeni za sodišča, npr. če sodba ni pisno izdelana v 1 mesecu, ni določena posledica za sodišče; zastaralni – v procesnem pravu jih ni, s pretekom tega roka preneha sodno varstvo pravice, civilna obveznost postane naturalna; prekluzija – ne ugasne le sodno varstvo, temveč tudi pravica!

3. Zakonski – določa jih zakon; sodni – določi jih sodišče, npr. rok, v katerem mora stranka vložiti popravljeno vlogo.

4. Podaljšljivi – mogoče jih je podaljšati (vsi sodni roki); nepodaljšljivi – vsi zakonski roki.

5. Subjektivni – rok, ki začne teči od neke subjektivno določene okoliščine; objektivni – rok, ki začne teči od trenutka nastopa neke dejanske okoliščine; ponavadi se subjektivni in objektivni rok kombinirata.

Absolutnega in relativnega zastaranja, kot ga pozna kazensko pravo, v civilnem pravu ni. V bistvu so v civilnem pravu vsi roki “relativni”.

Vrnitev v prejšnje stanje
Če stranka zamudi rok in ima zamuda hude posledice, stranka pa za zamudo ni sama kriva in bi bilo nepravično, da jo te sankcije zadenejo, lahko prosi za vrnitev v prejšnje stanje. Le-to se ji dovoli, če je rok ali narok zamudila iz opravičenega razloga (ni ji mogoče očitati, da ni ravnala z zadostno skrbnostjo).

Pravica do vrnitve v prejšnje stanje izhaja iz pravice do kontradiktornosti, ki omogoča stranki, da se izjavi o dejstvih in dokazih, kar izvira iz ustave.

Sodišče po novem ZPP ne more več izdati zamudne sodbe, če toženec ne pride na narok za glavno obravnavo, ker jo izda že prej, ko toženec ne odgovori na tožbo.

Stranka mora dokazati, da je ravnala z zadostno skrbnostjo, da bi se ji dovolila vrnitev v prejšnje stanje. Če je le možno, naj stranka obvesti sodišče o zamudi, še preden ta nastopi. Bolezen kot opravičljiv razlog za izostanek mora biti nepredvidljiva in relativno huda, da bi jo šteli za opravičen razlog. Zato pri presoji upoštevamo nepredvidljivost in neodvrnljivost zamude.

TOŽBA

Je procesna predpostavka za začetek pravdnega postopka, ker civilno sodišče nikoli ne postopa po uradni dolžnosti. Izjema je le postopek za razveljavitev zakonske zveze, ki se začne na predlog.

Ločimo 3 vrste tožb:

· dajatveno;

· ugotovitveno;

· oblikovalno.

1. Dajatvena (kondemnatorna) tožba – z njo tožnik zahteva, da sodišče toženca obsodi, naj ta nekaj da, stori, opusti ali dopusti. 

Tožnik trdi, da mu po materialnem pravu pripada neka pravica, iz katere izvira obveznost toženca, ki je ne želi prostovoljno izpolniti.

Za uspeh ne zadostuje sam obstoj terjatve, le-ta mora biti tudi zapadla v času, ko sodišče konča glavno obravnavo, sicer sodišče zahtevek zavrne (kot preuranjen).

Od tega pa obstajata dve izjemi:

· sodišče sme obsoditi toženca na plačilo nezapadlih obrokov preživnine, ker se le-ta lahko prisodi za naprej;

· najemna pogodba se odpove s tožbo, ker bo prenehanje nastalo šele po določenem času.

2. Oblikovalna (konstitutivna) tožba – povezuje se s pojmom oblikovalnih pravic materialnega prava. Le-te so dveh vrst:

· stranka doseže spremembo, nastanek ali prenehanje pravnega razmerja s samo enostransko izjavo volje;

· tiste, ki jih stranka uveljavlja prek sodišča, npr. razvezo zakonske zveze, sodna pot je določena zaradi pravne varnosti.

Slednje pravice se uveljavlja z oblikovalno tožbo na podlagi katere sodišče ustanovi, spremeni ali prekine pravno razmerje. Če ZOR govori, da stranka lahko zahteva nekaj, to pomeni, da mora uveljavljati oblikovalno pravico po sodni poti. Če ZOR pravi, da stranka lahko odstopi, lahko svojo oblikovalno pravico uveljavlja s samo enostransko izjavo volje.

Razveljavitev pogodbe zaradi zmote je treba zahtevati od sodišča: le-to naj pogodbo razveljavi zaradi zmote in obsodi toženca na vrnitev tožniku tiste stvari, kar je na podlagi te pogodbe od tožnika prejel (tu gre za t.i. kumulacijo zahtevkov). Če bi toženec uveljavljal neveljavnost pogodbe zaradi zmote z ugovorom zoper tožnikovo tožbo na izpolnitev pogodbe, mu sodišče ne bi ugodilo in zavrnilo tožnikovo sodbo, tak toženec bi moral vložiti nasprotno tožbo za razveljavitev pogodbe.

3. Ugotovitvena (deklaratorna) tožba – tožnik zahteva od sodišča, da le-to ugotovi obstoj oz. neobstoj neke pravice ali pravnega razmerja, ne pa naj toženca obsodi.

Pogoji za dopustnost ugotovitvene tožbe:

· zahteva se lahko le ugotovitev pravice ali pravnega razmerja kot celote, ne pa ugotovitev posameznega dejstva, čeprav bi bilo le-to pravno relevantno;

· tožnik mora dokazati pravni interes, tj. okoliščine, ki kažejo na to, zakaj takšno varstvo potrebuje, kakšno korist bo imel od tega. Pravni interes se presoja iz tistega, kar tožnik zahteva. Pri dajatveni in oblikovalni tožbi tožniku pravnega interesa ni treba posebej izkazovati, saj ni druge poti za uveljavljanje njegove pravice, kot s tožbo, medtem ko pri ugotovitveni tožbi obstaja možnost, da se bo sodišče ukvarjalo z nepotrebnimi zadevami, ker se pravica lahko uveljavlja na drug način. Sam obstoj pravnega razmerja ne predstavlja nujno neke koristi.

Ugotovitvena tožba je vedno dopustna, če je določena v zakonu, npr. ZTLR – tožba na ugotovitev služnosti.

Pogosto pravica še ni kršena, je pa lahko ogrožena, ker npr. dolžnik obeta neizpolnitev, ali pa je upnik v pravni negotovosti (ni prepričan, ali bo dolžnik izpolnil ali ne), da bi lahko ustrezno ukrepal. V teh primerih je takšna tožba najpogostejša in dopustna. 

Z ugotovitveno sodbo zadeva še ni nujno razčiščena, sodba ni izvršljiva, kljub temu pa je pomembna, saj lahko v kasnejši dajatveni tožbi predstavlja pravnomočno rešeno predhodno vprašanje. 

Opredeljujejo jo kot sredstvo preventivnega sodnega varstva, ki pa je ponavadi represivno. Omejena je na situacije, ko je položaj tožnika ogrožen, ni pa še vanj poseženo tako, da bi mu bila kršena kakšna pravica.

Razmerje med ugotovitveno in dajatveno tožbo
Načeloma se daje prednost dajatveni tožbi, ker daje močnejše in učinkovitejše pravno varstvo, ugotovitvena tožba pa predstavlja nevarnost, da se bodo postopki na sodišču podvajali. 

Če je možna dajatvena tožba, bo zelo težko dokazati, da obstaja pravni interes za ugotovitveno tožbo. Zato pride praktično v poštev ugotovitvena tožba le, če obveznost še ni zapadla.

Če iz nekega pravnega razmerja izvira več zahtevkov, ni nujno, da bo sodišče odreklo ugotovitveno tožbo, ker je možna dajatvena. Ugotovitvena tožba pa ima smisel le, če postopki pred sodišči tečejo dovolj hitro.

VMESNI UGOTOVITVENI ZAHTEVEK

Je podvrsta ugotovitvene tožbe, stranka zahteva, da se predhodno vprašanje reši pravnomočno, npr. ali obstaja lastninska pravica tožnika na stvari, ki jo zahteva od toženca. Sicer sodišče odloči o predhodnem vprašanju, vendar ima to učinek le za konkretno zadevo, nima pa učinka pravnomočnosti.

Tožnik (ali toženec) zahteva, da sodišče odloči poleg odločitve o dajatvenem zahtevku odloči tudi o obstoju/neobstoju pravice ali pravnega razmerja. Tudi brez tega bi sodišče o tem moralo odločiti, razlika je le v učinkovanju odločitve o tem vprašanju. 

Pogoj za dopustnost vmesnega zahtevka je, da je zanj sodišče stvarno pristojno in da se o tem odloča v istem (enakem) postopku.

Splošno velja, da z ugotovitveno sodbo sodišče ugotavlja obstoj pravice ali pravnega razmerja, ne pa določenega pravnega dejstva, četudi je le-to pravno relevantno. Izjema od tega je, da se sme ugotavljati pristnosti listine (ali dana listina resnično izvira od tistega, ki je podpisan – ne ugotavlja se, ali je veljavna, ali sta bili stranki v zmoti, ali je bila ponarejena vsebina).

Pri vmesnem ugotovitvenem zahtevku naj bi šlo za naknadno postavljen zahtevek, vendar se lahko postavi že ob vložitvi tožbe (kumulacija zahtevkov).

Toženec ne more ugovarjati vmesnemu ugotovitvenemu zahtevku (ni sprememba tožbe).

ZDRUŽEVANJE (KOPIČENJE, KUMULACIJA) ZAHTEVKOV

Pravni red spodbuja kumulacijo zahtevkov, ki so med seboj na nek način povezani, zaradi ekonomičnosti postopka. Če ima isti tožnik nasproti tožencu več možnih zahtevkov, ki izvirajo iz iste dejanske in pravne podlage.

Če zahtevki ne izvirajo iz istega historičnega dogodka ali nimajo istega pravnega temelja, je možna kumulacija le, če je pristojno isto sodišče in je predpisan isti postopek; to ne pomeni le, da ga ureja ZPP – v ZPP je več vrst postopka; npr. če je kupec grajal napako stvari, lahko zahteva razveljavitev pogodbe, zmanjšanje kupnine, odpravo napake, če pa je iz tega nastala še škoda, lahko zahteva tudi odškodnino (podlaga ni ista, vendar je kumulacija možna, če vrednost odškodnine ne presega 2.000.000 SIT, vrednost pogodbe pa je manj kot 2.000.000 SIT in obratno).

Če ima pri alternativni obligaciji pravico izbire upnik, ne more priti do alternativnega kopičenja zahtevkov, ker se mora najkasneje z vložitvijo tožbe odločiti za eno ali drugo. Če bi podal tožbeni zahtevek na eno ali drugo stvar, bi sodišče tožbo zavrnilo kot neutemeljeno, ker ima tožnik pravico zahtevati le eno stvar, ki jo izbere.

Alternativna kumulacija zahtevkov je možna le, če ima pri alternativnih obveznostih pravico izbire dolžnik.

Pri nadomestnih obligacijah se mora nadomestno upravičenje izraziti tudi v tožbi: tožnik zahteva tisto, do česar je upravičen in navede, da se strinja, da toženec namesto ene stvari izroči drugo. Če je prva stvar uničena in izpolnitev ni mogoča, tudi druge stvari ni treba izročit; pri alternativnih obligacijah pa toženec mora dati drugo stvar, če je prva uničena.

Pri odškodninskem zahtevku ne moremo zahtevati denarne odškodnine, če je možna naturalna restitucija, naturalne restitucije pa ne moremo zahtevati, če le-ta ni smiselna in možna. Ne gre za alternativno obligacijo, zato tožnik ne more postaviti alternativnega zahtevka, lahko pa postavi eventualni zahtevek – 'če ne eno, potem drugo'; pogoj je, da sta primarni in podrejeni zahtevek v neki zvezi, ker pogosto tožnik ni čisto prepričan, do česa je upravičen in ali bo sodišče štelo, da je naturalna restitucija možna in smiselna.

OBLIKA TOŽBE

Obvezne sestavine tožbe določa zakon, sama oblika pa je stvar sodne prakse, ki se je dobro držati, čeprav ni obvezna.

· navedba sodišča – npr. Okrajno sodišče v Kranju;

· tožnik – ime priimek, naslov, zastopnik, morebitni pooblaščenci;

· toženec – ime, priimek, naslov, zastopnik (če je fizična oseba, pri pravnih osebah navedba zastopnika ni nujna, zastopnik RS je javno pravobranilstvo). Pogosto se zaplete pri naslovu, zato lahko vsak, ki izkaže pravni interes, zahteva obvestilo o naslovu toženca, izkažemo ga z vloženo tožbo ali sklepom za dopolnitev tožbe;

· označba, da gre za tožbo;

· navedba spornega predmeta je po novem ZPP obvezna in ima sankcijo, razen če zahtevamo denarni znesek; vrednost spornega predmeta je pomembna zaradi: 

· določitve stvarne pristojnosti, 

· vrste postopka – če je vrednost pod 200.000 SIT, gre za postopek za stvar majhne vrednosti, sicer pa za redni postopek,

· pravice do revizije – dopustna je, če je vrednost spornega predmeta nad 1.000.000 SIT,

· sodne takse, odvetniške nagrade (določa se v točkah).

Tožbo je treba napisati v toliko izvodih, kolikor jih je potrebnih za stranke in sodišče;

· potrdilo o plačilu sodne takse (obvezen element) – če sodna taksa ni plačana, sodišče odobri dodaten rok za plačilo, in če do takrat ne plača, se šteje, da je tožbo umaknil. Brez plačila sodne takse se lahko vloži tožbo s predlogom za oprostitev sodnih taks, o katerem mora sodišče odločiti v 14 dneh. Če predlog zavrne, mora tožnik plačati sodno takso. Tožencu ni treba takoj plačati sodne takse, sicer bi bil v neenakopravnem položaju s tožnikom: štelo bi se, da na tožbo ni odgovoril in izdana bi bila zamudna sodba;

· dejstva in dokazi, s katerimi se utemeljuje zahtevek – ni treba navesti vseh dejstev, ker le-ta lahko navaja tudi na naroku, navesti je treba toliko dejstev, kolikor je potrebnih, da se opredeli spor (da se ve, za kaj gre, da se spor loči od ostalih). Dejstva je priporočljivo navajati po sklopih, da je tožba pregledna;

· tožbeni zahtevek (bistvena sestavina tožbe) – je tisto, kar tožnik konkretno zahteva, da mu sodišče prisodi, napisan mora biti v takšni obliki, kot tožnik želi, da se glasi izrek sodbe (da bi ga sodišče lahko dobesedno prepisalo v sodbo), torej v smislu zapovedi, ki se nanaša na toženca (npr. toženec je dolžan tožniku plačati 100.000, da ne bo izvršbe). Torej mora biti tožbeni zahtevek točno in natančno opredeljen. Računati je treba, da toženec kljub obsodbi obveznosti ne bo izpolnil, zato je treba zelo natančno opredeliti predmet, da ga v izvršbi lahko zaplenijo.

Izjemi od pravila, da mora bit denarni znesek natančno opredeljen, sta le dve:

· za plačilo zamudnih obresti,

· za plačilo sodnih stroškov.

V obeh primerih ne vemo, kolikšni bodo ti zneski. Pri zamudnih obrestih moramo navesti, od kdaj tečejo in na podlagi česa tečejo. Pogosto se napiše tudi, naj toženec izpolni obveznost v 15 dneh, da ne bo izvršbe, vendar je to nepotrebno, ker takšen paricijski rok izhaja iz zakona, zato bo tak dostavek v sodbi napisan, tudi če ga v tožbi ne navedemo. Dobro je, ni pa nujno, napisati tudi pravno kvalifikacijo – kako zadevo vidimo sami, sodišče nanjo ni vezano (iura novit curia). Lahko napišemo tudi predlog za začasno odredbo.

· podpis;

· datum – ni pomemben, za sodišče šteje datum oddaje na pošto.

Če tožba ni pravilno sestavljena, se vrne v popravo. Če po poteku roka tožba ni popravljena oz. dopolnjena,se tožba zavrže in se šteje, da je bila umaknjena.

POSLEDICE VLOŽITVE TOŽBE

Procesnopravne posledice:

· tožnik ne more več izbirati krajevno pristojnega sodišča;

· perpetuatio fori – krajevna pristojnost, ki je veljala ob vložitvi tožbe, se ohrani;

· procesne predpostavke se praviloma (ne pa vse) presojajo po času vložitve tožbe.

Materialnopravne posledice:

· izčrpa se pravica izbire izpolnitve, če ima pravico izbire upnik, ker se mora najkasneje ob vložitvi tožbe odločiti, katero od izpolnitev bo zahteval;

· varovanje prekluzivnih in pretrganje zastaralnih rokov;

· zamudne obresti od neplačanih obresti tečejo od vložitve tožbe;

· zamudne obresti od občasnih denarnih dajatev tečejo od vložitve tožbe, ne pa od takrat, ko začnejo dejansko teči (če bi A moral B-ju plačati 1000 dne 1.3. in bi ga B tožil na plačilo 1000 in zamudne obresti od 1.3., tak zahtevek ne bi bil utemeljen, razen če je vložil tožbo že 1.3.).

IDENTIČNI TOŽBENI ZAHTEVKI

Tožbeni zahtevek je enak ne glede na to, ali oporoko izpodbijamo zaradi obličnosti ali napak volje, čeprav…

Pri čezmernem prikrajšanju je treba dokazati le nesorazmernost dajatev (včasih je obstajalo nadpolovično prikrajšanje, ki so ga ugotavljali matematično). Pri izpodbijanju pogodbe zaradi zmote je zahtevek enak (pogodba naj se razveljavi), čeprav gre za dva različna dejanska stanova.

Ali je možno pogodbo, ki smo jo zaradi enega razloga že izpodbijali, izpodbijati zaradi drugih razlogov – ali gre za isti tožbeni zahtevek? Na eni strani zaradi litispendence ne moremo vložiti tožbe o isti zadevi med istima strankama, če je ena tožba že vložena. Na drugi strani je vprašanje, ali štejemo spremembo pravne podlage za novo tožbo in kako obravnavati kopičenje zahtevkov.

TEORIJE O SPORNEM PREDMETU

Materialnopravna teorija – vsaka materialnopravna pravica je drugačna, če izvira iz druge materialnopravne podlage in privede do drugačne posledice, čeprav gre za isti zahtevek. Materialnopravna teorija ni priznana.

Procesna teorija – bistveno je, kako se glasi tožbeni predlog (kaj naj sodišče stori). Materialno pravo daje napotek, kaj je treba dokazati, katera dejstva navajati, da nastopi pravna posledica. Predlog je bistven za identifikacijo spornega predmeta, če več predlogov pripelje do iste posledice, gre za isti tožbeni zahtevek. Sprejeta je v slovenskem pravnem redu.

Ekvivalenčna teorija – v poštev pride v sporih z generičnimi zahtevki, za identifikacijo se zahteva tudi navedba relevantnih dejstev. Sicer pa ta teorija govori, da sta si enakovredni tako podlaga zahtevka kot spornega predmeta. Tožba je spremenjena, če se naslanja na bistveno spremenjena dejstva. 

Tudi če sem neuspešno izpodbijal oporoko zaradi obličnosti, lahko kljub pravnomočni sodbi izpodbijamo zaradi oporočne nesposobnosti – torej pride v poštev materialnopravna teorija. Vendar je to izjema, ki se pojavi zaradi pravil o pravnomočnosti, sicer je sprejeta procesna teorija.

POSLEDICE VROČITVE TOŽBE

Z vročitvijo tožbe se začne pravda – nastopi litispendenca (visečnost zahtevka). Nastane razmerje med vsemi tremi subjekti postopka. 

Procesnopravne posledice litispendence:

· med strankama se med visečnostjo pravde ne sme začeti nova pravda o isti zadevi; sodišče mora na to paziti po uradni dolžnosti; če izda sodbo o zahtevku, o katerem že teče pravda, gre za absolutno bistveno kršitev postopka, ki ima za posledico procesno ničnost (ne bis in idem). Problem se razvije pri različno oblikovanih zahtevkih in zlasti v mednarodnem zasebnem pravu;

· odtujitev stvari ali pravice po vročitvi tožbe ni ovira, da se pravda ne dokonča; če tožnik odtuji terjatev komu drugemu, ki jo iztožuje, se pravda lahko dokonča, le izpolnitev se glasi na drugega. 

Vprašanje je, ali je pri tem treba spremeniti obliko zahtevka: relevančna teorija pravi, da bi bilo treba odtujitev upoštevati pri oblikovanju zahtevka, vendar se v praksi delajo izjeme od tega in se bolj upošteva irelevančna teorija.

· druge procesnopravne posledice – za spremembo tožbe je potrebno soglasje toženca; katerikoli od strank lahko pristopi stranski intervenient.

Materialnopravne posledice litispendence:

· dobroverni posestnik postane nedobroverni, kar ima posledice glede odgovornosti za plodove in nasprotnih zahtevkov;

· če je več solidarnih upnikov, mora toženec izpolniti tistemu, ki ga prvi toži (terja).

SPREMEMBA TOŽBE

Bistveno različna od stare nova ureditev ni, razen ius novorum. Po novem se v pritožbi lahko navajajo nova dejstva, le če se izkaže upravičen razlog, zakaj jih niso navajali prej. To ima posledico tudi za spremembo tožbe, ker se ta opira na nova dejstva, zato je možnost spremembe tožbe časovno omejena.

Sprememba tožbe je potrebna, ker se pogosto zgodi, da se med pravdo izkažejo nova dejstva, ki upravičujejo nove zahtevke oz. razširitev zahtevka.

Poznamo:

· objektivno spremembo – sprememba predmeta;

· subjektivno spremembo – sprememba subjekta.

Kdaj gre za spremembo tožbe, določa ZPP v čl. 184 in naslednjih členih.

Za spremembo v objektivnem smislu gre:

· sprememba istovetnosti spornega predmeta, tudi če popolnoma spremeni pravno podlago;

· razširitev zahtevka (povečanje);

· se uveljavlja poleg obstoječega še nov zahtevek.

Napačno ugotovljeno dejansko stanje ni razlog za revizijo postopka.

ZPP določa tudi, kdaj se tožba ne šteje za spremenjeno:

· če stranka spremeni pravno podlago;

· če zmanjša tožbeni zahtevek;

· če popravi, dopolni ali spremeni dejansko stanje tako, da se tožba ne spremeni bistveno, npr. če se med pravdo med voznikoma ugotovi, da en ni imel brezhibnega vozila.

Predpostavke za spremembo:

· privolitev toženca; sodišče lahko kljub upiranju toženca dovoli spremembo, če je sprememba smotrna – privolitev torej ni absolutno nujna; če se toženec spusti v razpravo o spremenjenem zahtevku, se šteje, da je privolil v spremembo molče (čeprav ni izrecne privolitve);

· pri privilegiranih spremembah privolitev toženca niti odobritev sodišča nista potrebni za spremembo; privilegirane spremembe so:

· če iz iste podlage zahteva drugo stvar ali znesek, ker so po vložitvi tožbe nastopile okoliščine, ki onemogočajo prvotno zahtevano izpolnitev;

· če uveljavlja vmesni ugotovitveni zahtevek.

Za subjektivno spremembo tožbe gre, če tožnik uveljavlja tožbo proti drugemu tožencu, namesto prvotnega toži drugo osebo, ker se je npr. zmotil glede pasivne legitimacije.

Pogoj za subjektivno spremembo je privolitev starega in novega toženca, zato je boljša rešitev eventualna kumulacija zahtevkov.

UMIK TOŽBE IN ODPOVED ZAHTEVKU

Posledice so zelo različne. Tožnik s tožbo od sodišča zahteva pravno varstvo določene vsebine, tožbeni zahtevek pa je vsebina tožbe oz. pravnega varstva.

Ko tožnik umakne tožbo, se ne odpoveduje materialni pravici in ne priznava, da njegov zahtevek ni utemeljen. Pomeni samo umik procesnega dejanja, ne daje nobene izjave o vsebini tožbe. Ne pride do vsebinske odločitve o zadevi, zato lahko tožnik kasneje spet vloži tožbo. Ker s tem toženec ostane v negotovem položaju, je umik tožbe pogojen s privolitvijo toženca. Le-ta ni potrebna, če se toženec še ni spustil v pravdo, npr. je že vložil odgovor na tožbo (ZPP 188/I). Če toženec v 15 dneh op obvestilu o umiku tožbe ne ugovarja umiku, se šteje, da je privolil vanj.

Odpoved zahtevku pa pomeni, da je tožnik priznal, da njegov zahtevek ni utemeljen. Na podlagi odpovedi zahtevku se izda sodba na podlagi odpovedi zahtevku, ki ima naravo zavrnilne sodbe. Zato ni potrebna privolitev toženca, ker je s sodbo o zadevi že vsebinsko odločeno in ponovno ni mogoče vložiti tožbe. 

V primeru odpovedi zahtevku gre za ti. materialno razpolaganje z zahtevkom, ki ga sodišče odkloni oz. zavrne, če takšno razpolaganje z zahtevkom nasprotuje prisilnim predpisom ali moralnim pravilom (ZPP 3/III). 

Sodbo je mogoče v splošnem izpodbijati zaradi treh vrst razlogov:

a) vsebinskih razlogov – zaradi nepravilne uporabe materialnega prava;

b) procesnih razlogov – zaradi kršitev postopka;

c) zaradi napačno oz. nepopolno ugotovljenega dejanskega stanja.

Kadar se je tožnik odpovedal zahtevku, sodišče ni vsebinsko odločalo in ni uporabljalo materialnega prava, zato se sodba na podlagi odpovedi zahtevku (ali na podlagi pripoznave) ne more izpodbijati zaradi napačno ugotovljenega dejanskega stanja niti zaradi napačne uporabe materialnega prava.

PROCESNA DEJANJA TOŽENCA

V civilni pravdi lahko toženec ostane povsem pasiven – celo prisotnost na glavni obravnavi ni obvezna; vendar mora računati s tem, da bo sodišče izdalo zamudno sodbo, ker bo štelo, da priznava dejstva (ne pa da je pripoznal zahtevek). Sodišče mora preveriti utemeljenost zahtevka, zato ni nujno, da bo prišlo do zamudne sodbe, če tožba ni sklepčna. Tožba je sklepčna, če dejstva v tožbi dokazujejo utemeljenost zahtevka, ne glede na to, ali so dejstva v tožbi resnična ali ne. Zamudna sodba bo izdana, če toženec na tožbo ne odgovori in je tožba sklepčna. Če tožba ni sklepčna, sodišče zavrne tožbo. To velja le na prvi stopnji – po vložitvi tožbe. Če na posamezne trditve tožnika ne odgovori, to šteje, da jih priznava (za priznana dejstva se štejejo vsa tista dejstva, ki niso prerekana). Drugo stališče teoretikov za priznana dejstva šteje le tista, ki so izrecno priznana; če nič ne reče, so še vedno sporna. Sodna praksa deluje v smeri prvega stališča – v škodo toženca.

To sprejema tudi novi ZPP, ker zahteva, da se ugovor oz. ugovor na tožbo obrazloži. Tudi stranki naj si prizadevata, da se zadeva čimprej razjasni, zato mora toženec navedbe substancirati – ne zgolj reči, da oporeka navedbam tožnika.

Aktivna ravnanja toženca 'v svojo škodo'
To so priznanje dejstev in pripoznava zahtevka. To je le pogojno v škodo toženca, ker se bo na tak način izognil plačilu sodnih stroškov, saj je skoraj gotovo, da bo obsojen.

S pripoznavo zahtevka toženec pripoznava tako navedena dejstva kot pravna dejstva in pristaja na to, da ga bo sodišče obsodilo. Le-to ga ne bo obsodilo, če bi s pripoznavo bile kršene kogentne norme, torej bo utemeljenost zahtevka sodišče preverjalo le delno in lahko obsodi toženca, tudi če zahtevek ni utemeljen.

Ugovori
So treh vrst:

· ugovori nenastale pravice (npr. nisem ga poškodoval);

· ugovori ugasle pravice (sem še plačal);

· samostojni ugovor – toženec trdi, da je zahtevek neutemeljen zaradi drugih razlogov.

Od vrste ugovora je odvisno, na kom je dokazno breme. Pri pogodbi bo tožnik moral dokazovati vsebino in veljavnost  - če toženec ugovarja, mora toženec dokazovati ugovor.

Za samostojni ugovor pri reivindikacijski tožbi šteje npr. ugovor, da ima toženec stvar v posesti na podlagi najemne pogodbe. 

Ugovori so lahko tudi procesne narave in se nanašajo na to, ali je sodišče sploh pristojno za odločanje, ne pa na vsebinsko utemeljitev tožbe. Večinoma gre za opozorila, ker sodišče pazi na procesne predpostavke po uradni dolžnosti, in pride v poštev le, ko sodišče česa ne more razvidno ugotoviti.

Sodišče o ugovorih toženca odloči v obrazložitvi sodbe.

POBOTANJE V PRAVDI

S pobotanjem prenehata dve istovrstni, dospeli, vzajemni, likvidni terjatvi. Za nastop pobotanja je potrebna izjava o pobotanju ene stranke, le-ta pa ima učinek za nazaj. Če dolžnik uveljavlja ugovor pobotanja, po ZOR gre za ugovor ugasle pravice, vendar to ni pobotanje v pravdi.

Pri pobotanju v pravdi toženec ne reče, da tožnik nima več pravice zato, ker je on podal izjavo o pobotanju, temveč reče, da ima nasprotno terjatev in naj ju sodišče pobota – pobotanje nastopi s sodbo sodišča, ne pa z izjavo toženca. Izrek take sodbe je tročlenski:

1. tožnik ima do toženca terjatev 100;

2. toženec ima do tožnika terjatev 100;

3. terjatvi se pobotata, zahtevek se zavrne.

Če je prišlo do pobotanja po ZOR, ki se uveljavlja v pravdi, se ne ugotavlja obstoj obeh terjatev.

Razlika je v času, kar ima pomen, če so dogovorjene zamudne obresti (pobotanje nastane z izjavo za nazaj, pri pobotanju pa s pravnomočnostjo sodbe). S pobotanjem toženec priznava terjatev, poleg tega pa preneha njegova nasprotna terjatev, zato je bolje uveljavljati druge ugovore. Zato se ga uporablja subsidiarno, kar je prednost pobotanja v pravdi, ugovor pobotanja po ZOR pa ne omogoča uveljavljanja drugih ugovorov.

Pri pobotanju v pravdi terjatvi ne smeta biti zastarani v času izreka sodbe oz. v trenutku vložitve tožbe (ker se s tem zastaranje pretrga).

Za vložitev nasprotne tožbe morata biti podana dva pogoja:

· ista stvarna pristojnost sodišča; 

· ista vrsta postopka.

Pobotanje je možno, če:

· sta zahtevka na nek način povezana (isti dogodek je povod za nasprotna zahtevka za odškodnino);

· vmesni ugotovitveni zahtevek (npr. o obstoju veljavne najemne pogodbe) toženca – večinoma se bo glasil na ugotovitev neobstoja določenega pravnega razmerja; razveljavitev pogodbe zaradi zmote se ne more uveljavljati z ugovorom, temveč je treba vložiti nasprotno tožbo;

· toženec z nasprotno tožbo uveljavlja terjatev do tožnika, ki bi se lahko pobotali (tožnik in toženec bi bila obsojena vsak na sto, potem bi se to pobotalo).

SOSPORNIŠTVO
Pomeni, da na strani toženca ali tožnika nastopa več pravnih ali fizičnih oseb. S sosporništvom se ne ruši sam koncept pravdnega postopka, saj je včasih zelo koristno, da več oseb nastopa v pravdi.

FORMALNO SOSPORNIŠTVO – kadar se zahtevki več oseb opirajo na podobno dejansko ali pravno stanje, med sosporniki ni nujno, da so med seboj drugače povezani. Podana mora biti ista krajevna pristojnost.

MATERIALNO SOSPORNIŠTVO – ko se zahtevki opirajo na isto dejansko in pravno podlago (npr. v prometni nesreči poškodovanih več ljudi). Pri tem pride do atrakcije krajevne pristojnosti – sodišče, pristojno za enega, je pristojno za vse.

Če so toženci v pravni skupnosti (zakonca, societas, solastniki).

Če so toženci med seboj v razmerju solidarnih dolžnikov ali upnikov (novost v ZPP) – podobno kot odgovornost sostorilca, pomagača ali napeljevalca v kazenskem pravu.

Čeprav toži ali je toženih več strank, se vsakega obravnava individualno, ker se v pravdnem postopku varuje interese posameznika, kar stori eden, ne gre v korist niti v škodo drugih. Pride lahko do različnih sodb. V določenih primerih pa narava zadeve zahteva, da se o zahtevku odloči enako, npr. če državni tožilec toži na razveljavitev zakonske zveze – izdana bo za oba sodba z isto vsebino. Ali npr. če tretja oseba, ki ima pravni interes, zahteva ugotovitev ničnosti pogodbe. 

Ko narava pravnega razmerja zahteva, da se o zadevi odloči enotno za vse sospornike, gre za ENOTNO SOSPORNIŠTVO. Za enotno sosporništvo gre tudi, če npr. več zakonitih dedičev zahteva ugotovitev neveljavnosti oporoke – če je oporoka neveljavna za enega zakonitega dediča, je neveljavna za vse. Kar bo eden od sospornikov naredil, bo nujno vplivalo tudi na druge, ker bo izdana enotna sodba. Če si procesna dejanja enotnih sospornikov medsebojno nasprotujejo, bo obveljalo tisto, ki je najkoristnejše. Kaj je koristnejše, je treba obravnavati abstraktno, za toženca je koristneje, da nasprotuje, za tožnika, da vztraja, kar v konkretnem primeru ni nujno, saj lahko vztrajanje pri tožbi poveča stroške postopka. Če bi sodišče odločalo glede na konkretno koristnost, bi s tem prejudiciralo zadevo.

Nadaljna posledica enotnega sosporništva je, da lahko vsi opravijo procesno dejanje do roka, ki poteče zadnjemu sosporniku – za vse tečejo roki skupaj, velja pa zadnji rok enega izmed njih. Če je bila A-ju sodba vročena 1.2., B-ju pa 1.3., ima tudi A pravico do pritožbe do 16.3., čeprav bi sicer rok potekel 16.2. Če kateri od zakonitih dedičev ni tožil na ugotovitev neveljavnosti in je ostal le potencialni enotni sospornik, bo sodba učinkovala tudi nasproti njemu. Če bo zahtevek zavrnjen, ne bo mogel vložiti nove tožbe zaradi načela ne bis in idem.

NUJNO SOSPORNIŠTVO – gre za primere, ko je nujno, da več oseb nastopa skupaj (morajo skupaj tožiti ali biti toženi). Nikogar ne smemo prisiliti, da vloži tožbo, in če bi zahtevali, da morajo tožiti vsi zakoniti dediči in kateri tega ne želi, bi onemogočali uveljavitev pravice do sodnega varstva tistim, ki bi želeli tožiti, zatone more biti nujnega sosporništva pri enotnem sosporništvu na aktivni strani. Na pasivni strani pa bi bilo včasih celo koristno predpisati nujno enotno sosporništvo. Ker pri enotnem sosporništvu učinkuje sodba nasproti vsem tožencem, z obveznim sosporništvom dosežemo, da se ne krši pravica do kontradiktornosti – ker ne bi imeli vsi možnost izjaviti se do zahtevka, se od tožnika zahteva, naj toži vse potencialne enotne sospornike. To je pogosto pri solastnini.

(npr. A toži B-ja in C-ja kot solastnika na ugotovitev, da ima služnost pešpoti. B zahtevku ugovarja, C pa ga pripozna, ko B-ja ni na naroku. Ker gre služnost prek zemljišča, obremenjuje oba solastnika, ker ne gre preko idealnih deležev. Ker gre za enotna sospornika, je treba upoštevati dejanje, ki je koristnejše za oba. Sodišče ne bi upoštevalo pripoznave C-ja in zadevo bi obravnavalo naprej. Če B na tožbo ne bi odgovoril, C bi pa zahtevek pripoznal, bi obveljalo dejanje B-ja, ker je koristneje storiti nič kot pripoznati zahtevek)

Primer 14/stran 62

A in B sta solastnika stvari X vsak do 50%, C pa toži, da je stvar njegova. A in B sta materialna sospornika. Solastnika prosto razpolagata s svojimi idealnimi deleži brez privolitve drugega tudi v pravdi. A lahko pripozna zahtevek C-ja in mu s tem preda svojo polovico stvari, čeprav B zahtevek zanika. C bi dobil A-jevo pravico in postal solastnik z B-jem, ker lahko sodišče tistemu, ki zahteva več, prizna tudi manj.
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A ima terjatev do B-ja, npr. na izročite hiše, B pa umre. A toži enega izmed dedičev, le-ta pa ugovarja, da ni pasivno legitimiran, saj gre za nujno sosporništvo (so skupni lastniki do delitve dediščine). Skupna lastnina tipično zahteva nujno sosporništvo, toženec ima prav – tožnik bi moral tožiti vse dediče. V dvomu naj bo na pasivni strani enotno sosporništvo tudi nujno sosporništvo. Ali gre pri tem za procesno ali materialno sosporništvo, je posebna dilema.

ZAKONITO SOSPORNIŠTVO – za točno določene primere ZPP določa, da pride do sosporništva. V našem ZPP sta primera dva:

· glavna intervencija – če A toži B, da je stvar X njegova, lahko C vloži tožbo nasproti obema, naj se stvar izroči njemu. V bistvu sploh ne gre za intervencijo v smislu ZPP;

· upnik lahko skupaj toži dolžnika in poroka – v tem primeru sta oba sospornika; ker je zaveza poroka subsidiarna, je treba terjati najprej dolžnika, kar pa ne pomeni tožiti – ZOR ne zahteva, da je treba najprej tožiti dolžnika; zato ZPP ni v nasprotju z ZOR. ZOR dopušča, da se s pogodbo določi, da je treba najprej tožiti dolžnika – v tem primeru zakonito sosporništvo ne pride v poštev.

NAKNADNO SOSPORNIŠTVO – na strani tožnikov ni za to nobene omejitve, na strani toženca pa se zahteva privolitev novega toženca, ker mora le-ta vstopiti v pravdo v fazi, v kateri se nahaja.

EVENTUALNO SOSPORNIŠTVO – če vemo, da nam je nekdo nekaj dolžan, pa ne vemo, kdo točno (npr. univerza ali fakulteta). Če se izkaže, da fakulteta ni dolžnik, naj plača univerza. Zoper eventualnega sospornika se sme postopek uvesti šele, ko je bil zahtevek proti primarnemu tožencu pravnomočno zavrnjen.

STRANSKA INTERVENCIJA

Stranski intervenient je oseba, ki se v pravdi pridruži eni od strank, ker ima interes, da zmaga in ni ne stranka, ne sospornik.

Glavni pogoj je, da izkaže pravni interes, kar pomeni, da izid pravde posega v pravni položaj intervenienta posredno. Le-ta bo podan takrat, ko med stranko in intervenientom ostaja neko materialnopravno razmerje, ki je takšno, da bi, če bi stranka v pravdi izgubila, bi nasprotna stranka pridobila pravico nasproti intervenientu.
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Potrošnik toži trgovca in uveljavlja jamčevalne zahtevke za napako stvari. Če bo potrošnik dokazal, da je bilo blago pokvarjeno, bo lahko trgovec tožil proizvajalca. Med trgovcem in proizvajalcem obstaja materialnopravno razmerje (izvenprocesno) in iz te pravde bo lahko stranka pridobila zahtevek proti proizvajalcu. Slednji ima pravni interes in v pravdo lahko vstopi kot stranski intervenient. Sodba bi tako imela tudi posreden učinek. stranski intervenient bi bil v drugi pravdi toženec, če bi v prvi pravdi tožnik zmagal.

Stranski intervenient poda zahtevek, da se vključi v pravdo, na sodišče, ki preveri obstoj pravnega interesa. Vključi se lahko do pravnomočnosti sodbe. Če se do pravnomočnosti sodbe ni vključil, ne more vlagati izrednih pravnih sredstev. 

Intervenient lahko v pravdi opravlja vsa dejanja, ki jih lahko opravlja stranka, vendar le tista, ki so v korist stranki. Če si dejanja intervenienta in stranke nasprotujejo, vedno obvelja dejanje stranke, četudi je manj koristno. Intervenient se pridruži, ker ima pravni interes in se ščiti pred tem, da bi bil v drugi pravdi sam toženec. 

Če intervenient ne sodeluje v prvi pravdi, ima pravico do ugovora, da stranka ni dobro vodila pravde, če ni vedel za tožbo. Če je sodeloval v pravdi, ali če je vedel zanjo, pa ni sodeloval, nima ugovorov proti prvotnemu tožencu, da se je slabo pravdal.

Intervencijski efekt – tisti, ki je nastopal kot intervenient v prvi pravdi, ne bo mogel ugovarjati pravnim in dejanskim ugotovitvam sodišča (sodbi ne more ugovarjati), ker je imel možnost dokazati nasprotno v prvi pravdi. 

Sodišče je vezano na ugotovitev, da je stvar imela napako, lahko pa proizvajalec ugovarja, da je zanjo odgovoren trgovec. V drugi pravdi stranski intervenient ne bo mogel uveljavljati ugovora slabega pravdanja – v tem je bistvo intervencijskega efekta. Le-ta je v škodo intervenienta. 

Proizvajalec izve za pravdo z OBVESTILOM O PRAVDI (litisdenuntiatio), ki ga pošlje trgovec proizvajalcu in ima pomembne procesne posledice. Proizvajalec se ni dolžan vključiti v pravdo, vendar se mora zavedati, da bo to imelo negativne učinke, ker tudi v tem primeru nastopi intervencijski učinek.

Tehnično se obvestilo pošlje preko sodišča – toženec ali tožnik obvesti o pravdi intervenienta. Obvestilo je v interesu stranke in intervenienta. 
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A toži B-ja na odškodnino za škodo, ki jo je utrpel v prometni nesreči. B pozove k vključitvi v pravdo zavarovalnico, pri kateri ima obvezno zavarovanje za primer nesreče. Zavarovalnica ima pravni interes, ker med njo in tožencem obstoji materialnopravno razmerje, iz katerega bo imel toženec zahtevek proti zavarovalnici, zato je stranska intervencija utemeljena.

Zavarovalnica ugovarja,da je zahtevana odškodnina previsoka, vendar toženec zahtevek pripozna in je obsojen na 1.000.000 SIT.

Ker intervenient ni imel učinkovite možnosti ugovarjati in vplivati na izid pravde (to mu je onemogočil toženec), do intervencijskega učinka ne pride. Do intervencijskega učinka pride le, če stranka ni nasprotovala dejanjem intervenienta. Zato bo zavarovalnica lahko ugovarjala, da se B ni dobro pravdal. Intervencijski učinek ne bi bil fer.

SOSPORNIŠKA INTERVENCIJA

Pri enotnih sospornikih sodba učinkuje nasproti vsem neposredno, učinek sodbe je močnejši kot pri stranski intervenciji, kjer sodba učinkuje posredno – stranka bo morala tožiti intervenienta. Sosporniški intervenient je tisti, ki bi se lahko vključil v pravdo kot enotni sospornik, ker ima močnejši pravni interes, ker sodba učinkuje neposredno.

Sosporniški intervenient se lahko vključi v pravdo tudi po pravnomočnosti, čeprav se prej ni. Roki za stranskega intervenienta tečejo kot za stranko, pri enotnih sospornikih pa roki tečejo ločeno in vsi lahko opravijo dejanje v roku, ki poteče za zadnjega. Dejanja sosporniškega intervenienta prevladajo nad dejanji stranke, če so koristnejša.
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A toži B-ja, naj mu izroči stvar X, B je na osnovi depozitne pogodbe to stvar pridobil od C-ja, zato ga pozove, naj kot prednik vstopi v pravdo namesto toženca. Kakšne možnosti ima C, kakšne procesne posledice bo to imelo?

Za takšne primere imamo institut, ki ga imenujemo IMENOVANJE PREDNIKA. A ne more preprečiti, da B imenuje C-ja kot prednika, razen če ima nasproti B-ju druge zahtevke, neodvisne od glavne stvari. 

Če C ne bo vstopil v pravdo, nastopi intervencijski učinek, B je moral stvar izročiti A-ju in C ne bo imel ugovora slabega pravdanja proti B-ju v tožbi na izročitev deponirane stvari. 

Če se C vključi v pravdo kot prednik, s tem nadomesti B-ja, česar A ne more preprečiti, razen če ima samostojne ugovore proti B-ju. C se lahko vključi v pravdo kot stranski intervenient, ker ima interes, da stvar ostane pri B-ju, da jo bo lahko tako dobil nazaj.
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Otrok povzroči škodo. Oškodovanec toži najprej mater, nato pa še očeta (za šestletnega otroka odgovarjata oba starša solidarno), vsakega za pol škode. Med istima strankama ne more teči pravda o isti stvari dvakrat vzporedno. Mati in oče nista isti stranki, vendar sta lahko sospornika, sta lahko stranska intervenienta. Upnik lahko doseže, da se vse solidarne dolžnike obsodi na enoten znesek (vsakega na celoten znesek), vendar bodo takoj, ko bo en plačal, ostali imeli ugovor, da je terjatev že plačana (ne morejo pa ugovarjati, da je bil en že obsojen). Solidarni dolžnik ima proti drugim regresne zahtevke do povračila sorazmernega zneska, ki ga je moral prvič plačati, vendar le, če je nastopil intervencijski učinek – če je obvestil ostale, pa se niso vključili ali če so imeli možnost sodelovati učinkovito. Če intervencijski učinek ni nastopil, ima pravico do povračila sorazmernega dela resnične škode.

STROŠKI POSTOPKA

So stroški strank in stroški sodišča. Stroški stranke so sodne takse, stroški za izvedbo dokazov, priče, izvedence, za vročanje, nagrada za delo odvetnika.

Stroške je treba založiti vnaprej, sodišče pa odloči na koncu, kdo krije stroške. Če stranka ne plača predujma za izvedbo dokaza, se šteje, da je umaknila predlog za izvedbo dokaza  in sodišče odloči, kakšen pomen ima to za pravdo. Odvetniki računajo nagrado po odvetniški tarifi. Lahko pa mu plačamo več (v tem primeru nosi obsojena stranka le toliko stroškov, kolikor se jih izračuna po odvetniški tarifi), načeloma pa ne manj. Odvetniki računajo po točkah (ena točka = 90 SIT). Te stroške na koncu plača nasprotna stranka, če v pravdi uspeš. Če je vrednost spornega predmeta 100.000 SIT (kategorija 750-3000 točk), pridejo skupni stroški (odvetnik obeh strank in sodne takse) cca. 300.000, kar pomeni, da mora biti verjetnost zmage vsaj 75%, da se ti splača iti v tožbo. Večja kot je vrednost spornega predmeta, manjši je stroškovni rizik glede na vrednost spornega predmeta, in manjša kot je vrednost spornega predmeta, relativno večji so stroški.

Pactum de quota litis – ZOR prepoveduje, da bi si zagovornik izgovoril del iztožene vsote, novejši zakon pa to dovoljuje, vendar max. 15%. To dopušča zakon o odvetništvu, ker so to v praksi kljub prepovedi počeli. (V ZDA so nagrade za odvetnike od 30-40%) To sili odvetnika k boljšemu delu, odvetnik je filter, ki odganja stranke, ki nimajo možnosti za uspeh. Slabost je v tem, da močnejši stranki (odvetniku) omogoča pritisk in izkoriščanje tožnika.

Splošno načelo je NAČELO USPEHA  – kdor v pravdi izgubi, krije vse stroške. 

V ZDA praviloma vsaka stranka dokončno nosi svoje stroške, kar je neugodno za toženca, ker bo moral plačati odvetnika – čeprav zmaga, bo imel stroške s pravdo.

Načelo uspeha dopolnjuje NAČELO KRIVDE: vsaka stranka nosi stroške, ki jih je povzročila po svoji krivdi ali so nastali po naključju, ki se je njej primerilo, ne glede na uspeh v pravdi. Govori se o separatnih stroških, ker stranka zahteva, da jih sodišče obravnava ločeno in jih ne upošteva v sodbi.

Če se stranki poravnata, nosita vsaka svoje stroške. Če toženec takoj pripozna zahtevek, preden se spusti v pravdanje, nosi stroške tožnik. On nosi stroške tudi, če umakne tožbo, preden toženec plača. Sosporniki odgovarjajo za plačilo stroškov nerazdelno.

Sodišče v sodbi odloči, katere stroške prizna in kdo jih mora plačati. Gre za poseben sklep znotraj sodbe. Odvetnik predloži stroškovnik, ki ga sodišče ni dolžno priznati v celoti. Priznajo se le potrebni stroški; če sodišče odloči, da v odgovoru na pritožbo ni bilo nič novega, tudi teh stroškov ne bo priznalo.

Odvetnikov dolžnik je njegova stranka. Z nasprotno stranko ni v nobenem razmerju. Tudi če tožnik zmaga in izvršba ni možna, mora odvetnika plačati tožnik, čeprav mu toženec ni povrnil stroškov. Tudi stroške svojega odvetnika, ki jih sodišče ni priznalo, je stranka dolžna plačati. 

OPROSTITEV STROŠKOV IN PRAVICA DO POVRNITVE

Ni dovolj, da je pravica do sodnega varstva le formalno določena. Dejansko ne sme biti omejitev te pravice v obliki stroškov – tako je določilo tudi Evropsko sodišče za človekove pravice. Ena od možnosti je, da država predpiše, da zastopanje ni obvezno, vendar ne sme biti dejanskih ovir, da bi se stranka sama zastopala. Če je postopek relativno enostaven, da se lahko brani tudi laik, je to zadostno zagotovilo za učinkovito sodno varstvo. Če je zastopanje obvezno, je treba predpisati brezplačno pravno pomoč. Zakon o tem je v postopku, ZPP pa le malo ureja to materijo. Sodišče lahko stranko delno ali v celoti oprosti plačila stroškov in ji določi zastopnika, če je to glede na naravo zadeve potrebno.

Sodišče lahko odobri obročno odplačilo ali pa ga odloži za določen čas.

Za oprostitev stroškov je treba izkazati slabo premoženjsko stanje (z odločbo o dohodnini, tudi premoženje). Četudi je stranka oproščena stroškov, to velja le nasproti državi in odvetniku, ki mu ga država dodeli, ne pa tudi proti nasprotni stranki – če izgubi, mora nasprotni stranki vseeno plačati njene stroške.

Ponekod v tujini odloči lahko sodnik izven pravde, ki odloča o oprostitvi stroškov, odloči tudi, da se oprostitev ne odobri, ker tožba nima izgleda za uspeh. Ne gre za prejudiciranje, ker odloča drug sodnik.

Ena od možnosti je tudi, da država določi brezplačno pravno pomoč – odvetnik dobi povrnjene le stroške, ne pa tudi nagrade. To ni čisto prav, ker mora pravice zagotavljati država, tukaj pa odgovornost prevali na odvetnika kot zasebnika. Ponekod določajo polovične nagrade oz. nižje tarife, če država priskrbi stranke odvetniku (ni rizika iskanja klientele, ni rizika neplačevitosti – plača država).

Če je tožnik tujec, lahko toženec zahteva, naj vplača znesek za stroške vnaprej, ker bi lahko prišlo do težav: če toženec zmaga in nosi stroške tožnik, vendar ga toženec ne more najti v tujini. To je omejeno z mednarodnimi konvencijami oz. bilateralnimi pogodbami.

DOKAZOVANJE

Je način uveljavljanja pravno relevantnih dejstev – ne dokazuje se pravnih norm in vseh dejstev.

Dokaze delimo na neposredne in posredne (indici). Slednji ne služijo ugotavljanju pravno relevantnih dejstev, vendar z logičnim postopkom lahko sklepamo na obstoj pravno relevantnih dejstev. A toži B-ja, naj mu vrne avto, ker ima na njem lastninsko pravico, B pa ugovarja, da ima pravni naslov, na podlagi katerega je upravičen do posesti. Sodišče je ostalo glede razmerja med A in B v dvomu, kako odločiti. Dejstvo je pravno relevantno, če je od njega odvisna odločitev. V tem primeru so pravno relevantna dejstva, da je A lastnik, da ima B posest (ti dejstvi dokazuje A) in da med njima obstaja razmerje, na podlagi katerega je B upravičen do posesti (to dokazuje B). 

Trditveno breme – vsaka stranka mora zatrjevati tisto, kar zahteva, da utemelji zahtevek oziroma ugovor. Dokazno breme – kdor nekaj trdi,  mora to tudi dokazati.

Ker B ni uspel dokazati tega kar trdi, se zahtevku ugodi – B je dolžan avto izročiti A-ju.

Če sodišče meni, da je verjetneje, da razmerje obstaja, kot da ne obstaja, bo odločilo, da dejstvo ni dokazano. 

Postavlja se vprašanje dokaznega standarda – kolikšna stopnja verjetnosti mora biti podana za odločitev. Po ZPP se zahteva prepričanje, kar je podobno kot onkraj razumnega dvoma. Če sodišče doseže le stopnjo verjetnosti, to ne zadostuje. Dokazni standard prepričanja izhaja iz ZPP čl. 215, ki govori sicer o dokaznem bremenu. 

Glede dejstev, ki so pomembna za procesna dejanja, se zahteva verjetnost, glede dejstev, od katerih je odvisna vsebinska odločitev o zadevi, pa se zahteva prepričanje. 

Če sodišče ugotovi obstoj pogodbe, vendar ostane v dvomu, ali je po ZOR veljavna ali nična: pravila o dokaznem bremenu ne veljajo glede pravnih norm, temveč le glede dejstev, ker velja pravilo iura novit curia – sodišče ne more reči, da ne ve, kaj norma pomeni. Pravno pravilo mora sodnik ugotoviti. Ne sme ostati v dvomu. Uporabiti mora interpretacijsko pravilo in favorem negotii. 

Dokazuje se dejstva, ne pravo.

Steklenica na polici eksplodira in poškoduje žensko – postavi se vprašanje, ali je steklenica na polici nevarna stvar oz. ali je to dejansko ali pravno vprašanje. Nevarna stvar je pravni standard, zato gre za pravno vprašanje – gre za pravno sklepanje, od katerega je odvisna pravna subsumpcija. Dokazujejo se konkretne okoliščine, iz katerih sklepamo, ali je življenjsko dejstvo ustrezalo pravnemu standardu.

Odločitev o tem, ali gre za pravno ali dejansko vprašanje, vpliva na to, ali bo sodišče v pritožbi upoštevalo to po uradni dolžnosti, ali je določene trditve treba dokazovati, itd. 

Vsebina pogodbe se presoja po pravilih interpretacije pravnih pravil – dokazati je treba le obstoj pogodbe. Izjema so kolektivne pogodbe. 

Priznana dejstva sodišče mora šteti za resnična, razen če želijo stranke s tem izigrati pravo. Priznanje dejstev ne pomeni, da se toženec strinja, da bo obsojen. Sodišče mora še vedno ugotavljati materialnopravno utemeljenost zahtevka. Za resnična se štejejo samo dejstva, ki so priznana pred sodiščem. Priznanje lahko stranka tudi prekliče – takrat ima sodišče pravico oceniti, kakšen pomen ima to za pravdo. Navadno bo štelo tako stranko za neverodostojno.

Neprerekana dejstva je po teoriji treba šteti za sporna, v praksi pa se štejejo za resnična, ker dolžnost dokazovanja leži na strankah, zato naj bodo skrbne. Vendar je ob dobrem procesnem vodstvu potrebno, da sodnik stranke vzpodbudi k izjavljanju.

Splošno znanih in domnevanih dejstev ni treba dokazovati (dokazati je treba le domnevno bazo). Pri domnevanih dejstvih se dokazno breme prevali na toženca –a lahko dokaže, da domneva ni resnična.
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Po ZPP 216 lahko sodišče odloči po prostem preudarku, če se višina škode ne more natančno ugotoviti ali če je to zamudno in predrago. To je izjema, ki jo je treba ozko tolmačiti. Nepremoženjska škoda se določi po merilu pravičnosti (sodišče prisodi pravično odškodnino), pri premoženjski škodi se prisodi popolna odškodnina. ZPP ne določa materialnih kriterijev – odločanje po prostem preudarku se nanaša na dejstva, ne na pravna vprašanja. Ker gre za pravno vprašanje, ne more določiti pravične odškodnine po prostem preudarku. Odločanje po prostem preudarku nadomešča dokazovanje in je izjema. 

Sodišče izvaja le dokaze, ki jih predlagata stranki, samo ne izvaja več dokazov. Po novem ZPP je uveljavljeno čisto razpravno načelo, prej pa je veljalo mešano načelo. Sodišče ne sme izvesti dokazov, ki jih ni predlagala nobena od strank. 

Toženec predlaga izvedbo dokazov, da ni bil kriv. Ali lahko sodišče zavrne predlog toženca? 

· Če iz ostalih izvedenih dokazov izhaja, da ni kriv – DA. 

· Če iz ostalih izvedenih dokazov izhaja, da je kriv – NE; ne sme vnaprej odločiti, da dokazi ne bodo uspešni.

· Če so bili dokazi navedeni prepozno (po prvem naroku) – DA, po novem ZPP mora predlagati dokaz do prvega oz. najkasneje na prvem naroku, razen če dokaže, da brez svoje krivde ni vedel zanje ali dokazov ni mogel izvesti.

· Če so bili dokazi pridobljeni s kršitvijo človekovih pravic – pod določenimi pogoji DA.

· Zahteva, da toženec pojasni, kaj naj bi tako dokazal in kako. Po novem ZPP je možno od stranke zahtevati, da substancira predlagane dokaze (čemu naj se dokazuje, katera dejstva naj bi s tem dokazal, zakaj so ta dejstva pomembna).

· Čeprav je substanciral predlog, vendar ogled ni smiseln, ker se je kraj spremenil, priča pa o tem ne more nič vedeti, pod določenimi pogoji DA, čeprav ne sme vnaprej ocenjevati dokazov (če oceni, da je popolnoma neprimeren dokaz).

· Če priča lahko priča le o nečem, kar je slišala od druge osebe (hear-say) – dopusten dokaz, ker velja načelo proste presoje dokazov.

· Če odloči, da gre za objektivno odgovornost in ni potrebno dokazati krivde – DA, ker dejstvo o krivdi ni pravno relevantno. Takšna odločitev pomeni, da je sodnik vnaprej ocenil pravno naravo zadeve, jo pripravljen. Če je ocena sodišča napačna, ne gre za kršitev procesnega jamstva (in s tem Ustave), temveč za kršitev materialnega prava.

Stranka ima pravico biti zaslišana. Sodišče sme dokazni predlog zavrniti le, če za to obstaja kakšen upravičen razlog. 

Dokazni sklep – odločitev sodišča, katere dokaze bo izvajalo, katera dejstva dokazujejo in  zakaj se dokazi ne izvedejo. To je pomemben akt za dobro procesno vodenje.

Predlog za zavarovanje dokazov – če obstoji nevarnost, da bi se dokazi izgubili ali bi jih pozneje bilo težko ugotoviti (npr. spremenil se je kraj, priča gre na daljše potovanje…). Lahko se zavarujejo že pred pravdnim postopkom, ker npr. tožnik ne ve, kdo je toženec. Novost je, da se ogled lahko tudi posname, opravi ga lahko le predsednik senata ali zaprošeni sodnik (če se prosi za pravno pomoč). 

Javne listine – listine, ki jih izda državni organ ali organ z javnimi pooblastili v okviru svojih pristojnosti in v predpisani obliki. Samo overovitev podpisa ne šteje za javno listino, z njo se dokazuje le istovetnost podpisa, ne pa resničnost vsebine listine. Kar je zapisano v javni listini, se šteje za resnično. To pomeni, da se dokazno breme prevali na nasprotno stranko, ki lahko dokazuje, da listina ni pravilna.

Listina je lahko pri eni od strank, tretji osebi ali pri državnem organu. Stranka je dolžna predložiti listino le v treh primerih:

· če se nanjo sklicuje;

· če je listina skupna za obe stranki;

· če gre za listino, ki jo mora po zakonu izročiti.

Neizročitev listine ni neposredno sankcionirana, sodišče pa presodi, kakšen pomen ima za pravdo; navadno bo presodilo, da stranka  noče predložiti listine, ker je njena vsebina zanjo neugodna.

Tretje osebe so listino dolžne izročiti:

· če jim to nalaga zakon;

· če je listina skupna zanje in za osebo, ki se na listino sklicuje.

Če tretja oseba ne izroči listine, obstajajo sankcije. Sklep sodišča je izvršljiv, če pa izvršba ni mogoča, se tretjo osebo sili k predložitvi z denarnimi kaznimi.

Če ima listino državni organ ali oseba, ki ji je poverjeno izvrševanje javnih pooblastil in sama stranka ne more doseči izročitve ali predložitve listine, si jo sodišče priskrbi po uradni dolžnosti. 

PRIČA

Ne more biti stranka in njen zastopnik (zaslišani so lahko kot stranke, ne kot priče).

Dolžnosti pričanja so oproščene osebe, ki bi s pričanjem izdale varovano tajnost, dokler jih pristojni organi ne odvežejo molčečnosti.

Osebe, ki smejo odreči pričanje – niso se dolžne odzvati. To so pooblaščenec stranke v konkretnem postopku, odvetnik, verski spovednik, zdravniki, vsi ostali, ki so po pravilih stroke dolžni varovati poklicno skrivnost. 

Novost v ZPP – odrek pričanja zaradi varstva poklicne skrivnosti je dovoljen le, če je škoda od pričanja večja od koristi.

Osebe, ki lahko odrečejo odgovore na posamezna vprašanja, so zakonec in sorodniki stranke (v KP so te osebe oproščene pričanja in ne le odgovorov na posamezna vprašanja); če gre za osebne in družinske odnose v družinskih postopkih in če je bila ta oseba pravni prednik, ne morejo odkloniti odgovorov na posamezna vprašanja.

Priča je dolžna odzvati se vabilu, izostanek se lahko sankcionira z denarnimi kaznimi. Krivo pričevanje je kaznivo dejanje. Za razliko od kazenskega postopka tukaj priče najprej zaslišuje sodnik, in ne državni tožilec oziroma obtoženec. Glede kapcioznih vprašanj velja isto kot v kazenskem procesnem pravu.

ZASLIŠANJE STRANK

Kot stranko se lahko zasliši tudi zastopnika stranke. Ni več subsidiarno, temveč je enakovredno dokazno sredstvo. Prej se je štelo, da je stranka nezanesljiv dokaz ter da stranka kot subjekt varuje svoje interese s predlaganjem dokazov in predlogov, če pa mora pričati, je postavljena v položaj objekta.

Pravica do kontradiktornosti se zagotavlja z  drugimi sredstvi in ne z zaslišanjem strank – le-to je dokazno sredstvo. Načelo enakopravnosti zahteva, da sodišče zasliši tudi drugo stranko, razen če ta stranka noče biti zaslišana, ker ne pride ali ne more o zadevi povedati ničesar.

Izvedenca postavi sodišče, če je za razrešitev spora potrebno strokovno mnenje. Mnenje osebe, ki je sicer na seznamu sodnih izvedencev, a je ni postavilo sodišče, nima posebne dokazne vrednosti.

Če se stranki ne strinjata z mnenjem izvedenca, sodišče odloči, ali bo postavilo drugega. 

Izvedenec ima dolžnost podati mnenje, kako je ena stvar vplivala na drugo oz. izvid, stranke pa so dolžne povedati le, kar so neposredno zaznale.

POTEK POSTOKA NA PRVI STOPNJI

Spremembi glede na prejšnji zakon:

· ni več pripravljalnega naroka, odgovor na tožbo je obvezen;

· omejitev pravice navajati nova dejstva in dokaze (ius novorum); eventuelna klavzula je omejevanje te pravice, stranka lahko navaja nova dejstva in dokaze najkasneje na prvem naroku za glavno obravnavo.

PRIPRAVLJALNI POSTOPEK

Po novem ZPP se deli na:

· predhodni preizkus tožbe;

· vročitev tožbe tožencu, da lahko nanjo odgovori;

· razpis glavne obravnave.

Pripravljalni postopek vodi vedno predsednik senata sam.

Njegov namen je pripraviti glavno obravnavo, ugotoviti, ali obstajajo formalne procesne predpostavke, da je sojenje dopustno (npr. sposobnost biti stranka v pravdnem postopku – vprašanje zlasti pri pravnih osebah), ne sme pa sodišče reči, da ne bo odločalo o zadevi (non liquet). Preveri se tudi litispendenca in ali je bilo o zadevi že pravnomočno razsojeno (res iudicata). Odgovor na tožbo je sicer obvezen, vendar če toženec ne odgovori na tožbo, bo sodišče izdalo zamudno sodbo.

Drug namen je poskusiti zbrati procesno gradivo, kar se zdaj dela s tožbo in odgovorom na tožbo, ker ni več pripravljalnega naroka. Sicer se procesno gradivo dokončno zbira na glavni obravnavi. Po ZPP 115 bi lahko razpisali nekaj podobnega, kot je pripravljalni narok za ugotovitev procesnih predpostavk ter ugotovitev, katera dejstva bomo dokazovali, da bomo meritorno odločili o zahtevku tožnika. Gre za uporabo sodniškega silogizma.

PREDHODNI PREIZKUS TOŽBE

V tej fazi lahko predsednik senata izda sklepe različnih vrst. Preizkusi, ali je vloga popolna in dovolj jasna. Če ni, jo vrne stranki, da jo dopolni ali popravi (v skladu z ZPP 108). Če je stranka na popravi oz. dopolni v roku, sodišče tožbo zavrže. Kot nepopolnost se šteje tudi neplačilo sodne takse za vložitev tožbe. Sodišče najprej pošlje opomin, nato pa se izda sklep za ugotovitev, da je stranka tožbo umaknila, če tudi po opominu ni plačala sodne takse. Nedopustno je izterjati sodno takso kasneje, tudi kazenske takse – kazni se ne smejo kopičiti.

Sodnik nato preveri, ali obstajajo procesne predpostavke. Če te ne obstajajo in jih ni mogoče sanirati, lahko sodišče s sklepom tožbo zavrže. Gre za okoliščine glede sposobnosti biti stranka, procesne sposobnosti, pomanjkljivosti glede zastopnikov in pooblaščencev. Predsednik senata najprej poskusi odpraviti napake, če to ni možno, pa zavrže tožbo, ker:

· odločanje o sporu ne spada v sodno pristojnost;

· je tožba vložena prepozno, če je predpisan rok;

· o tožbenem zahtevku že teče pravda – litispendenca;

· je stvar že pravnomočno razsojena – res iudicata;

· je bila sklenjena sodna poravnava – res transacta;

· ni podana pravna korist tožnika za vložitev ugotovitvene tožbe;

· je stvarno ali krajevno nepristojno (v tem primeru odstopi zadevo pristojnemu sodišču).

Predsednik senata lahko izda celo vrsto procesnih sklepov v teku celotnega pripravljalnega postopka, navedeni so v ZPP 270. Opravila iz določenih točk lahko pripravi strokovni sodelavec, kar je sporno, saj v primeru napak odgovarja predsednik senata. Določba je tudi ustavno sporna, glede določanja, ki pomeni sodno odločanje, kar bi smel delati le sodnik, ne pa strokovni sodelavec.

VROČITEV TOŽBE TOŽENCU ZA ODGOVOR NA TOŽBO

Odgovor na tožbo je obvezen, sicer lahko sodišče izda zamudno sodbo. Prej to ni bilo obvezno in je zamudna tožba izšla le, če je toženec izostal s prvega naroka za glavno obravnavo in ni odgovoril na tožbo.

V odgovoru na tožbo toženec lahko uveljavlja vse tri vrste ugovorov (pravo zavorne, pravo zatvorne, samostojne ugovore).

Toženec mora odgovoriti na tožbo v tridesetih dneh od vročitve. Sodišče toženca ob vročitvi tožbe opozori, da bo izdalo zamudno sodbo, če na tožbo ne bo odgovoril.

Ugovor na tožbo mora biti obrazložen. Toženec mora navesti ali ugovarjati tožbenemu zahtevku v celoti ali delno ter navesti dejstva in dokaze, s katerimi dokazuje utemeljenost svojega ugovora. Zadostuje, da toženec reče, da v celoti ugovarja tožbi in predlaga zaslišanje samega sebe. Zahtevek je sklepčen, če iz tožbe izhaja, da je tožnikov zahtevek utemeljen. Če odgovor ni popoln, se toženca pozove, da ga dopolni oz. dopolni obrazložitev. Sodišče sme po novem ZPP izvajati dokaze in ugotavljati dejstva, ki jih ni navajala nobena od strank samo v primeru, če sumi, da želi stranka nedovoljeno razpolagati z zahtevkom (3/III).

RAZPIS NAROKA ZA GLAVNO OBRAVNAVO

Predsednik senata razpiše glavno obravnavo, vendar morata imeti stranki od vročitve vabila na glavno obravnavo vsaj 15 dni oz. primeren čas za pripravo na glavno obravnavo. Na podlagi ZPP 113 ne smejo  uvajati kontradiktornega naroka. Problem je namreč v tem, da stranki navedeta vse možne, tudi nepomembne dokaze, ki jih mora sodnik selekcionirati na glavni obravnavi, ker ni več pripravljalnega naroka. 

Kršitev predpisanega roka ni absolutna bistvena kršitev, temveč je le relativno bistvena, torej le, če je to moglo vplivati na pravilnost in zakonitost sodbe (zadostuje že možnost, ni nujno, da je do nepravilnosti res prišlo). Treba je torej dokazati vzročno zvezo med kršitvijo in možnostjo nepravilnosti.

GLAVNA OBRAVNAVA
Na glavni obravnavi se razišče dejansko stanje na podlagi dokazov in na podlagi tega uporabi pravna pravila ter izda sodba.

Na glavni obravnavi pridejo najbolj do izraza nekatera temeljna načela:

Načelo javnosti – civilni spori navadno ne povzročajo toliko zanimanja.

Načelo ustnosti – postopek poteka ustno.

Načelo neposrednosti – dokazi se izvajajo neposredno na glavni obravnavi.

Načelo kontradiktornosti – na glavni obravnavi pride najbolj do izraza, čeprav se uveljavlja skozi ves postopek.

Obstajajo tudi samostojna načela, ki veljajo le za glavno obravnavo:

Načelo obligatornosti – le izjemoma je dopustno izdati sodbo brez glavne obravnave (npr. zamudna sodba, sodba na podlagi pripoznave, plačilni nalog). Izjema je tudi v čl. 488 v gospodarskih sporih – če sodišče ugotovi, da toženec ne ugovarja dejanskemu stanju, temveč le pravnemu razumevanju (med strankama ni sporno dejansko stanje).

Načelo koncentracije – glavno obravnavo naj se opravi na enem naroku, če je to le možno, vendar ga je možno preložiti, če je to potrebno (najpogosteje tudi je – glavna obravnava se le izjemoma izpelje na enem naroku.

Načelo enotnosti (301, 302) – glavno obravnavo se lahko preloži in če se nadaljuje pred istim senatom, se nadaljuje, predsednik senata le povzame, kaj se je dogajalo na prejšnjih narokih. Če to ni možno in se obravnava ne more nadaljevati pred istim senatom, se začne od začetka. Pogosto se obravnave odvijajo pred spremenjenim senatom, zato ZPP omogoča, da se tudi v tem primeru glavna obravnava nadaljuje, če stranki soglašata, da se preberejo zapisniki o dosedanjem poteku glavne obravnave. Glavno obravnavo vodi predsednik senata, najprej da možnost strankam, da se izjavijo. Stranke lahko navajajo nova dejstva in predlagajo nove dokaze najkasneje na prvem naroku za glavno obravnavo, kasneje pa le, če tega brez svoje krivde niso mogle storiti prej.

Načelo formalnega in materialnega procesnega vodstva – formalno vodstvo v imenu senata izvršuje predsednik senata (daje besedo strankam, narekuje zapisnik itd.). Materialno procesno vodstvo pa je sporno glede uveljavljanja načela nepristranosti, določa ga ZPP 285. Stranki imata pravico vedeti, kakšno sodbo lahko pričakujeta (Juhart), vendar sodnik ne sme postati pristranski; tudi pomoč prava neuki stranki obsega le procesne, ne pa morebitnih materialnih pravic (npr. ugovor zastaranja).

Eventuelna klavzula (286) – stranki morata najkasneje na prvem naroku za glavno obravnavo navesti vsa dejstva in dokaze. Lahko jih tudi kasneje, vendar le, če jih brez svoje krivde niso mogle navajati prej (treba je ekskulpirati zakasnitev); v tem primeru lahko med glavno obravnavo pošiljajo tudi vloge, v katerih navajajo dejstva in dokaze, ki jih nameravajo zatrjevati in predlagati na naroku. Dejstva in dokazi, ki so navedeni v nasprotju s tem pravilom, se ne upoštevajo. Če sodišče s spremembo svojega pravnega stališča povzroči, da stranka ne navaja pravih dejstev, stranka ne sme biti prejudicirana. 

Glavna obravnava se začne z razglasitvijo zadeve. Nato predsednik senata ugotovi, ali so prisotni tisti, ki so bili vabljeni. Če jih ni, ugotovi, ali so opravičili svojo odsotnost in ali so bili v redu vabljeni. Če izostanek ni opravičen, ni več možna zamudna sodba, vendar lahko kljub izostanku stranke sodišče opravi glavno obravnavo. S tem stranka ne bo mogla vplivati na presojo sodišča, ker bo sodišče upoštevalo le navedbe nasprotne stranke (v tem so škodljive posledice izostanka). Možna je tudi fikcija odpovedi zahtevku, če izostane tožnik, vendar ne v rednem postopku, temveč le v posebnih.

V tej fazi sodišče preveri tudi pooblastila. Če sodišče opazi, da se stranka ne more jasno in določno izjaviti o zadevi, jo lahko opozori, naj si vzame pooblaščenca, če ga nima. Če gre za postopek na okrožnem sodišču, jo opozori tudi na to, da mora biti to oseba z opravljenim državnim pravniškim izpitom. Če to ni možno takoj, lahko sodišče na predlog stranke narok preloži.

Nato se prebere tožba (podajanje tožbe), potem pa toženec odgovarja na njene navedbe.

Zelo pomemben je dokazni sklep, s katerim sodišče odloči, katera dejstva bo dokazovalo in s katerimi dokazi, katera dejstva šteje za pravno relevantna in zakaj se ostali dokazi zavrnejo.

Stranke lahko podajajo tudi svoja pravna naziranja, vendar sodišče nanja ni vezano.

Zoper dokazni sklep ni posebne pritožbe, lahko pa se izpodbija v pritožbi zoper sodbo zaradi kršitve enakosti pred sodiščem (Ustava, čl. 22). Lahko pa je dokazni sklep le zunanji izraz nepravilne pravne kvalifikacije sodišča, ker zaradi le-te določenih dejstev ne šteje za pravno relevantna in jih ne dokazuje.

Glavna obravnava je sicer namenjena vsebinskemu odločanju, vendar se tudi med glavno obravnavo ugotavlja, ali obstajajo procesne predpostavke (288), če stranka ugovarja, da zadeva ne spada v sodno pristojnost, če ugovarja litispendenco, res iudicato, res transacto. Sodišče odloči, ali naj te ugovore obravnava ter ali bo o njih odločilo ločeno od glavne stvari ali skupaj z njo. Če sodišče ugotovi, da je ugovor utemeljen, izda sklep o zavrženju tožbe.

V poglavju o glavni obravnavi ni vseh sklepov, ki jih izda sodišče med glavno obravnavo, nekateri sklepi so drugje (npr. 188 – umik tožbe brez privolitve toženca, preden se toženec spusti v obravnavanje glavne stvari, kasneje pa s soglasjem toženca; namesto toženca vstopi njegov prednik – imenovanje prednika).

Sledi zaslišanje prič, izvedencev in strank. Najprej sprašuje predsednik senata, nato člani senata, na koncu pa še stranke (zastopniki, pooblaščenci), če predsednik senata to dovoli. Določena vprašanja ali odgovore na posamezna vprašanja lahko predsednik senata prepove (kapciozno vprašanje). Na zahtevo strank se prepoved vprašanja ali odgovora vpiše v zapisnik.

Javnost glavne obravnave – obravnava je praviloma javna, izključi se v primerih, ki jih posebej določa zakon ali če tako določi sodišče, ko so podani razlogi za izključitev. 

ZDRUŽITEV POSTOPKA

Sodišče lahko združi postopke, ki potekajo pred istim sodiščem, istimi strankami ali če je ena stranka nasprotnik več oseb in se s tem pospeši postopek ali zmanjšajo stroški.

V tem primeru se lahko izda skupna sodba.

PRELOŽITEV GLAVNE OBRAVNAVE

Narok za glavno obravnavo se preloži, če tako odloči sodišče, če npr. stranki na prvem naroku predlagata nove dokaze in navajata nova dejstva.

Zoper sklep o preložitvi naroka za glavno obravnavo ni pritožbe. Glavna obravnava se nadaljuje pred istim senatom, če je to možno. V tem primeru predsednik senata na kratko povzame potek glavne obravnave na prejšnjih narokih, lahko pa senat odloči, da se začne znova. Če se glavna obravnava nadaljuje pred spremenjenim senatom, se začne znova, lahko pa se senat odloči, da se preberejo le zapisniki s prejšnjih obravnav, če se s tem strinjajo stranke.

VZDRŽEVANJE REDA NA GLAVNI OBRAVNAVI (303)

Je zelo pomembno, ker se v zadnjem času veliko govori o zlorabah pravic tudi v sodnih postopkih. Dolžnost sodišča je, da med glavno obravnavo skrbi za red in dostojanstvo sodišča na glavni obravnavi. Če kdo krši red ali žali dostojanstvo sodišča, lahko sodišče po opozorilu senata odredi, da se motilca odstrani oz. da se ga kaznuje po ZPP 11.

ZAKLJUČEK GLAVNE OBRAVNAVE (205-210)

Ko sodišče misli, da je zbranih dovolj dokazov, da lahko o zadevi odloči, predsednik senata razglasi, da je glavna obravnava končana.

ZASTOJI
Prekinitev in mirovanje sta formalno urejena primera zastojev, obstaja pa tudi veliko drugih neformalnih, dejanskih zastojev. Če sodišče misli, da je zakon, ki naj ga uporabi, protiustaven, lahko prekine postopek in da pobudo za presojo ustavnosti, kar omogoča Ustava. Ni jasno, ali gre v tem primeru za formalni ali dejanski zastoj, Ude meni, da je formalen.

PREKINITVE

a) Zakonske – sklep o prekinitvi je deklaratorne narave:

· če stranka umre ali izgubi pravdno sposobnost pa nima pooblaščenca (dediči morajo vstopiti v pravdo, če dedujejo);

· če umre zakoniti zastopnik stranke ali preneha njegova pravica zastopanja in nima pooblaščenca;

· če pravna oseba preneha obstajati ali ji državni organ prepove delovanje (gre za nekoliko zastarelo določbo, ki ne bi smela več prihajati v poštev, ker se lahko prepove le določena postranska dejavnost, kar nima vpliva na pravdo, ker pravna oseba lahko še vedno opravlja druge dejavnosti);

· če nastanejo pravne posledice uvedbe stečajnega postopka;

· če zaradi vojne ali drugih razlogov sodišče preneha delovati;

· če drug zakon tako določa.

b) Sodne – o njih odloča sodišče s sklepom konstitutivne narave:

· če odloči, da ne bo samo reševalo predhodnega vprašanja;

· če živi stranka na območju, ki je zaradi izrednih dogodkov odrezano od sodišča;

· če je odločba o zahtevku odvisna od tega, ali je bilo storjeno kaznivo dejanje, ki se preganja po uradni dolžnosti, gospodarski prestopek; kdo je storilec, ali je kriv; zlasti, kadar je podan sum, da sta priča ali izvedenec po krivem izpovedala, ali da je listina ponarejena, če je bila uporabljena kot dokaz (to ni predhodno vprašanje!);

Posledice:

· prenehajo teči vsi roki za procesna dejanja (podoben učinek kot pretrganje zastaranja);

· pravna dejanja stranke pred prekinitvijo, ne učinkujejo proti drugi stranki, dokler prekinitev traja.

Postopek se nadaljuje, ko ga prevzamejo dedič ali skrbnik zapuščine, novi zakoniti zastopnik, stečajni upravitelj, pravni naslednik pravne osebe (odvisno od razloga prekinitve) ali ko jih sodišče k temu pozove.

MIROVANJE

Nastopi po volji strank, izraženi izrecno ali konkludentno:

· če se o tem sporazumeta; 

· če obe ne prideta na narok za glavno obravnavo;

· če se nočeta spustiti v obravnavanje, čeprav sta prišli na narok;

· če ena stranka ne pride, druga pa predlaga mirovanje, razen če tista, ki izostane, predlaga, naj se opravi obravnava v njeni odsotnosti.

Mirovanje začne z dnem, ko stranki to naznanita sodišču.

Pravne posledice so iste, kot če se postopek prekine, le da ne prenehajo teči procesni roki, to je skoraj edina (najvažnejša) posledica.

Mirovanje traja vsaj tri mesece (pred potekom tega roka se glavna obravnava ne more nadaljevati), nato pa imata stranki en mesec časa, da se odločita, ali bosta nadaljevali postopek – če nobena stranka v teh 4 mesecih ne predlaga nadaljevanja postopka, se šteje, da je tožba umaknjena. 

DEJANSKI ZASTOJI

Sodišče počaka na pravnomočnost vmesnega zahtevka, da lahko odloča o višini zahtevka (ZPP 315).

KONEC GLAVNE OBRAVNAVE

· z dispozitivnimi akti strank (sodna poravnava ali umik tožbe), v teh primerih konec nastopi že s samim aktom strank;

· s sodnimi odločbami (procesnimi ali meritornimi) – tudi v primeru odpovedi zahtevku, ker se tedaj izda sodba deklaratorne narave;

· z drugimi dogodki.

Umik tožbe in sodna poravnava učinkujeta s samim aktom strank. Včasih se umik domneva, sporna pa je fikcija umika v primeru neplačila sodne takse, zlasti uporaba te fikcije kumulativno z izterjavo sodne takse in kazenske takse. 

Nedopolnitev pomanjkljive vloge ni več podlaga za fikcijo umika, temveč se vloga zavrže, če se v roku ne dopolni. 

Fikcija umika ne velja več v sporih majhne vrednosti, po novem velja fikcija odpovedi zahtevku, kar je strožje. V gospodarskih sporih fikcija umika še vedno velja, če stranki izostaneta z dveh zaporednih narokov. 

Sodne odločbe so lahko procesne (predvsem sklepi) in meritorne (sodbe).

Drugi dogodki tudi lahko povzročijo konec glavne obravnave, npr. smrt  tožnika, če gre za spor o osebnostni pravici, ki je dediči ne dedujejo; konec glavne obravnave je tudi takrat, ko se tožnik in toženec združita v eni osebi.

PORAVNAVA

Je lahko materialno- ali procesna (sodna). Z njo stranki uredita sporno ali negotovo razmerje z medsebojnim popuščanjem, tako da določita, kar je določeno v ZOR. 

Sodna poravnava se od materialnopravne razlikuje po tem, da:

· je sklenjena med pravdnim postopkom, možna pa je tudi preventivna poravnava – kdor namerava vložiti tožbo, lahko od sodišča zahteva, da poskuša doseči poravnavo (309);

· se nanaša na sporni predmet, vendar je možno tudi, da se poravnata tudi o drugih spornih razmerjih, npr. v sporu o motenju posesti lahko rešita tudi spor o meji; možno je kombinirati tudi kazensko in civilno zadevo; če je možna preventivna poravnava, je treba dopustiti, da se stranki poravnata tudi o drugih spornih razmerjih; sodišče navadno ne preverja vsebine, razen če bi stranki želeli s tem izigrati materialno pravo; 

· je sklenjena v pisni obliki – sodišče jo vpiše v zapisnik;

· sodna poravnava je sklenjena, ko stranki prebereta zapisnik in se podpišeta.

Sodna poravnava ima učinek pravnomočnosti!

O pravni naravi sodne poravnave obstajajo tri teorije – materialnopravna, procesnopravna, mešana (večinska).

Sodna poravnava se izpodbija s posebno tožbo po sodni praksi, teorija pa je zagovarjala, da se zaradi učinka pravnomočnosti izpodbija z izrednimi pravnimi sredstvi. Sodna praksa ima prav, ker se poravnavo izpodbija predvsem zaradi napak volje in zmote, kar sedaj izrecno določa ZPP 392.

SODBA
Z njo se odloči o utemeljenosti tožbenega zahtevka, ki se nanaša na glavno in stranske stvari. Vrste sodb:

· dajatvena: odloča o dajatveni tožbi, s katero dolžnik zahteva, dajatev, opustitev, storitev…;

· ugotovitvena: ugotavlja obstoj pravice ali razmerja, v poštev pride pred zapadlostjo obveznosti;

· oblikovalna: ukinja, ustanavlja ali spreminja pravno razmerje (razveza zakonske zveze, ugotovitev očetovstva…).

Končna sodba ni poseben institut, ki bi bil posebej opredeljen v ZPP, vse splošne določbe o sodbi se nanašajo na končno sodbo, s katero se odloči v celoti o vseh zahtevkih.

Delna sodba – sodba o količinskem delu zahtevka, če gre za več zahtevkov po subjektivni ali objektivni kumulaciji, ali če gre za deljivo obveznost po materialnem pravu ali če je postavljenih več zahtevkov, pa so le nekateri zreli za odločitev. Je končna sodba o delu zahtevka ali v enem od več zahtevkov. O delu zahtevka se lahko odloči, če je zahtevek deljiv po materialnem pravu ali če se nanaša na denarni znesek ali na izročitev generične stvari. 

VMESNA SODBA

Če toženec izpodbija tako temelj kot višino zahtevka, lahko sodišče odloči najprej o podlagi, z odločitvijo o višini pa počaka, dokler odločitev o podlagi ne postane pravnomočna. Taki primeri so pogosti v odškodninskih zahtevkih zaradi prometnih nesreč, ko toženec ugovarja deljeno krivdo. Nima učinka v drugi pravdi med istima strankama o istem dejanskem stanju – nima učinka pravnomočnosti.

SODBA NA PODLAGI ODPOVEDI/PRIPOZNANJA ZAHTEVKA

Sodišče ne preverja utemeljenosti zahtevka v primeru odpovedi ali pripoznanja zahtevka, razen, če sumi, da želita stranki s tem izigrati kogentne predpise materialnega prava. Nagib za odpoved in pripoznavo je navadno pričakovan izid pravde.

Odpoved in pripoznanje učinkujeta šele, ko sodišče izda sodbo na njuni podlagi. Ker sodišče v tem primeru ne presoja dejanskega stanja in ne uporablja materialnega prava, ni možna pritožba zaradi napačno ugotovljenega dejanskega stanja in zaradi napačne uporabe materialnega prava. Lahko pa se izpodbija zaradi napak volje. 

ZAMUDNA SODBA

Ta se po novem ZPP izda že, če toženec v predpisanem roku ne odgovori na tožbo. S tem toženec priznava resničnost dejanskega stanja in dejstev, kot jih je navedel tožnik, ne priznava pa upravičenosti zahtevka (afirmativna litiskontestacija), vendar neodgovor na tožbo ne pomeni, da toženec dejansko priznava dejstva (fikcija). Predpostavke:

· tožencu je bila tožba pravilno vročena, on pa v tridesetih dneh ni odgovoril na tožbo;

· ne gre za zahtevek, s katerim stranki ne moreta razpolagati;

· iz dejstev, navedenih v tožbi, izhaja, da je zahtevek utemeljen (t.i. sklepčnost zahtevka) – višina škode mora izhajati iz dejstev;

· dejstva, ki jih tožnik navaja v sodbi, niso v nasprotju s predlaganimi dokazi ali splošno znanimi dejstvi.

Odločitev o višini nepremoženjske škode je pravno vprašanje, ker ni denarnega ekvivalenta, vprašanje o višini premoženjske škode pa je dejansko vprašanje, ker je mogoče ugotoviti njen denarni ekvivalent. 

Sodišče lahko odloži izdajo zamudne sodbe, če je potrebno ugotoviti obstoj predpostavk za njeno izdajo. 

Posebnost zamudne sodbe je izpodbijanje – izpodbija se lahko zaradi procesnih kršitev, zlasti tistih, ki se nanašajo na izdajo zamudne sodbe, izpodbija se lahko tudi zaradi napačne uporabe materialnega prava (ker sodišče preverja utemeljenost tožbe), na pa zaradi napačno ugotovljenega dejanskega stanja, ker le-tega sodišče ni ugotavljalo.

DOPOLNILNA SODBA

Če sodišče ni odločilo o vseh zahtevkih ali o delu zahtevka, lahko stranka v 15 dneh zahteva, da se sodba dopolni. Če je sodišče ne dopolni, lahko tožnik vloži novo tožbo.

IZDAJA IN RAZGLASITEV SODBE

Sodba se izda in razglasi v imenu ljudstva, saj oblast izhaja iz ljudstva in pripada ljudstvu. 

Praviloma se izda po končani glavni obravnavi po posvetovanju in glasovanju. Če gre za bolj zapleteno zadevo, se izjemoma lahko pisno izda v 30 dneh po glavni obravnavi.

Če se sodba razglasi, to stori predsednik senata tako, da prebere izrek in povzame razloge iz obrazložitve. Sodbo je treba izdati tudi v pisni obliki v 30 dneh po razglasitvi.

SESTAVINE SODBE

Uvod, izrek in obrazložitev.

Izrek – z njim sodišče odloči, ali zahtevku ugodi ali ga zavrne ali delno ugodi, tako glede glavnega kot o stranskem delu zahtevka (obresti, stroški). 

Obrazložitev – navede pravno relevantna in irelevantna dejstva, uporabljene predpise ter njihovo razumevanje. Katera dejstva šteje sodišče za relevantna, je odvisno od pravne presoje dejanskega stanja (glede na materialno pravo, ki naj bi prišlo v poštev). Navesti mora tudi, katera dejstva šteje za irelevantna in zakaj. Oceniti je treba dokaze in utemeljiti svojo oceno ter navesti, kako iz dejstev, dokazov in pravne norme izhajajo pravno posledice. 

Paricijski rok je rok, določen v izreku sodbe, v katerem lahko toženec prostovoljno izpolni naloženo obveznost, po tem roku pa je možna prisilna izvršba.

Pravni pouk o možnosti vložitve pritožbe na drugo stopnjo. Drugostopenjsko sodišče ne navede pravnega pouka o možnosti obnove postopka, po novem pa obvesti o možnosti revizije. 

SKLEPI

So predvsem odločitve sodišča, ki se nanašajo na procesne predpostavke in lahko pripeljejo do konca postopka, tako kot meritorna odločba. 

Tudi fikcija umika tožbe se ugotovi s sklepom. Nekatere pravde se končajo s sklepom kot sodbo, npr. o motenjski tožbi se odloči s končnim sklepom, kar kaže na to, da gre pri posestnem varstvu za varstvo dejanskega stanja in ne pravice. Obstoja slednje se v motenjskem sporu sploh ne ugotavlja. Sklep o motenju posesti je meritorne narave. 

Sklep se izda za plačilni nalog na podlagi mandatne tožbe, ki se dokazuje z računi. Če toženec ugovarja, se začne pravda, sicer se plačilni nalog izda brez glavne obravnave. 

Sklepe procesnega vodstva sodišče lahko nadomesti s svojo odločbo. 

PRAVNOMOČNOST

Je nujna za pravni red in pravno varnost. Na neki točki je o sporu treba avtoritativno dokončno odločiti, tako da ni več možno spreminjanje odločbe, razen v izjemnih primerih in zaradi zelo omejenega števila razlogov in v relativno kratkih rokih.

Pravnomočnost je pomembna zaradi varstva samih pravic, čeprav je možno, da je sodba napačna, so v večini primerov sodbe vsebinsko pravilne. 

Pravnomočne postanejo vse sodbe in sklepi meritorne narave ter dispozitivna razpolaganja strank. 

Formalna pravnomočnost pomeni, da odločbe z rednimi pravnimi sredstvi ni več možno izpodbijati. 

Materialna pravnomočnost pa pomeni, da o zadevi, o kateri je že bilo pravnomočno odločeno, ni več mogoče začeti nove pravde (res iudicata).

DELJENA IN ENOTNA

Gre za vprašanje, kdaj nastopi pravnomočnost. Z vročitvijo, izdajo ali odpošiljatvijo sodbe? Večinsko stališče je, da z izdajo sodbe, za stranki pa, ko jima je sodba vročena. 

Deljena pravnomočnost – lahko nastopi v različnih časovnih terminih. Če ni pritožbe, postane prvostopenjska sodba pravnomočna od dne poteka roka za pritožbo, ki teče od dne, ko je bila sodba vročena zadnji stranki. 

Meje pravnomočnosti – zajemajo izrek. Ugovor pobotanja se reši z učinkom pravnomočnosti, ker je vsebovan v izreku, ne pa o drugih ugovorih. Čeprav je sodišče preseglo zahtevek, postane sodba lahko pravnomočna kljub temu. 

Postavi se vprašanje identičnosti tožbenega zahtevka. Pri tem je treba upoštevati: 

· subjektivne meje pravnomočnosti – sodba je pravnomočna za stranki, sodišče in univerzalne naslednike strank, ne pa za ostale, ki niso sodelovali v pravdi; učinkuje tudi zoper enotnega sospornika, ki ni nujni sospornik ter zoper singularne naslednike; nekatere sodbe učinkujejo tudi proti tretjim osebam;

· časovne meje pravnomočnosti – sodišče o dejanskem stanju ne odloča pravnomočno, vendar odloči glede na stanje stvari ob koncu glavne obravnave; dejstvo, ki je nastalo po pravnomočnosti (ali zaključku glavne obravnave), se lahko uveljavlja z opozicijskim ugovorom v izvršilnem postopku; stranki sta s potekom časa prekludirani v uveljavljanju dejstev, ki jih do trenutka pravnomočnosti oz. do konca glavne obravnave nista navajali; sprememb, ki so nastale po pravnomočnosti (oz. zaključku glavne obravnave), ni mogoče uveljavljati v pritožbi v okviru ius novorum, niti v obnovi postopka – dejstva so morala obstajati ob koncu glavne obravnave.

Pravnomočnost preneha samo, če je sodba z izrednim pravnim sredstvom razveljavljena oz. spremenjena. Opozicijski ugovor ne odpravlja pravnomočnosti, temveč le dopustnost izvršbe, ker je s sodbo urejeno pravno razmerje prenehalo obstajati. Terjatev, priznana s sodbo, zastara v desetih letih, vendar zastaranje ne odstrani vseh učinkov pravnomočnosti – preneha le pravica zahtevati izpolnitev.

PRAVNA SREDSTVA
Pomen:

a) Individualno-subjektivni pomen – s pravnimi sredstvi se zagotavlja večja možnost, da bo odločba sodišča pravilna in bo s tem zagotovljena pravica do učinkovitega sodnega varstva.

b) Objektivni pomen – zagotavljanje enotne sodne prakse.

Slabosti:  s pravnimi sredstvi se postopek podaljšuje in draži, vendar URS zagotavlja pravico do pravnega sredstva in določa, da je Vrhovno sodišče najvišje sodišče v državi, ki rešuje oz. odloča o posameznih pravnih sredstvih, kar je pomembno z vidika učinkovitosti. 

Delitev:

· redna – pred nastopom pravnomočnosti;

· izredna – po nastopu pravnomočnosti;

· suspenzivna – zadržijo izvršbo, dokler ni o pravne sredstvu odločeno, to so praviloma vsa redna pravna sredstva, razen zoper nekatere sklepe;

· nesuspenzivna – ne zadržijo izvršbe, praviloma vsa izredna pravna sredstva, saj je do izvršbe takrat praviloma že prišlo;

· enostranska – se ne vročijo nasprotni stranki in ta nanje ne more odgovoriti, to je sporno z vidika kontradiktornosti, npr. pritožba zoper sklep;

· dvostranska – se vročijo nasprotni stranki, da lahko nanje odgovori;

· devolutivna – o njih odloča instančno sodišče, so bolj učinkovita;

· nedevolutivna – odloča sodišče, ki je izdalo izpodbijano odločbo, vendar je zagotovljena instančna kontrola;

· kasatorična – instančno sodišče lahko sodbo le razveljavi in zadevo vrne v ponovno obravnavo, npr. tožba za razveljavitev sodne poravnave, pritožba zoper odločbo arbitraže…;

· reformatorična – pritožbeno sodišče lahko tudi spremeni sodbo, če je pravno sredstvo utemeljeno, je boljša rešitev z vidika ekonomičnosti.

PRITOŽBA (redno, suspenzivno, devolutivno, dvostransko pravno sredstvo)

Sodišče, ki o njej odloča, ima kasatorična in reformatorična pooblastila. Pritožba zadrži nastanek pravnomočnosti; tožnik ne more zahtevati izvršbe. Nasprotna stranka ima pravico do odgovora na pritožbo. O njih odloča Višje sodišče, ki lahko sodbo v določenih primerih spremeni, če ugotovi, da je neutemeljena, ali pa sodbo le razveljavi in vrne zadevo v ponovno sojenje.

UPRAVIČENCI

Stranke, pooblaščenec v njihovem imenu (v imenu svoje stranke, za to ne potrebuje posebnega pooblastila) ter sosporniški intervenient (tudi če se postopka na nižji stopnji ni udeleževal oz. prijavil stranske intervencije).

POGOJI

· stranka se ni odpovedala pritožbi po izdaji sodbe na prvi stopnji; odpove se lahko šele, ko je izdana sodba na prvi stopnji; vnaprejšnja odpoved ni mogoča (presoja se glede na izrek); 

· stranka že vložene pritožbe ni umaknila – če pritožbo vloži in jo kasneje umakne, je ne more ponovno vložiti;

· pravni interes stranke – če je zahtevku v izreku sodbe v celoti ugodeno, se ne more pritožiti; tudi pritožba zoper obrazložitev ni možna in ni dopustna;

· pravočasna vložitev – rok je petnajst dni; vloži se na prvostopenjsko sodišče, ki preveri dopustnost in jo nato pošlje instančnemu sodišču;

· pritožba mora biti popolna – vsebovati mora vsaj navedbo sodbe, v katerem delu se sodba izpodbija, pritožbene razloge in podpis pritožnika; če vsebuje vsaj navedbo sodbe in podpis, to zadostuje za obravnavo na instančnem sodišču; gola pritožba – pritožba, ki ne vsebuje pritožbenih razlogov.

PRITOŽBENI RAZLOGI

a) Absolutno in relativno bistvene kršitve postopka.

b) Zmotno ali nepopolno ugotovljeno dejansko stanje.

c) Nepravilna uporaba materialnega prava.

Zamudne sodbe ni mogoče izpodbijati zaradi zmotno ali nepopolno ugotovljenega dejanskega stanja, ker tega sodišče sploh ni presojalo. Sodbe na podlagi pripoznave ali odpovedi zahtevku ni mogoče izpodbijati zaradi nepravilno ugotovljenega dejanskega stanja in zaradi nepravilne uporabe materialnega prava, ker tega sodišče v tem primeru ni presojalo. Preveriti pa mora, ali je pripoznava oz. odpoved zahtevku v skladu z ZPP 3/III ter ali je bila pripoznava oz. odpoved zahtevku dana pod prisilo, grožnjo ali zvijačo. Sodne poravnave se ne more izpodbijati s pritožbo, ker ima učinek pravnomočne sodbe (ni rednega pravnega sredstva).

Razlike med absolutno in relativno bistvenimi kršitvami postopka:

· na absolutne kršitve pazi sodišče po uradni dolžnosti, na relativno bistvene pa le na predlog strank;

· absolutno bistvene kršitve so taksativno naštete v ZPP, relativno bistvene pa so opredeljene z generalno klavzulo;

· pri relativno bistvenih kršitvah je treba dokazati, da je kršitev vplivala ali mogla vplivati na pravilnost sodbe, pri absolutno bistvenih se vpliv nepravilnosti na vsebino domneva in nepravilnosti (oz. njene verjetnosti) ni treba dokazovati.

Izraz »sodba je absolutno neveljavna, nična«, je treba razumeti v procesnem, ne v materialnem smislu; v materialnopravnem smislu je sodba le izpodbojna in ne more biti nična. V CPP se uporablja izraz »neobstoječa (nična, neučinkovita) sodba« le izjemoma; gre za sodbo, ki jo podpiše strokovni sodelavec, sodbo, ki je sicer pravilno izdana, vendar nima izreka, sodbo, ki jo izda sodnik izven opravljanja sodniške funkcije, ali sodba, s katero je naloženo kaj nedopustnega (v nasprotju s prisilnimi predpisi – to se zelo ozko razlaga, takšne sodbe so nične, ne zavezujejo in jih zato ni treba spodbijati).

Bistvena kršitev postopka je podana, kadar sodišče ni uporabilo kakšne določbe ZPP ali jo je uporabilo napačno, pa bi to lahko vplivalo na zakonitosti in pravilnost sodbe (relativno bistvena kršitev ZPP). Bistvena kršitev je vedno podana (absolutno bistvene kršitve):

a) Prva skupina – kršitev procesnih predpostavk:

· glede sodišča: 

· če je sodišče nepravilno sestavljeno ali je pri izdaji sodbe sodeloval sodnik ali porotnik, ki ga ni bilo na glavni obravnavi ali ki bi moral biti izločen;

· kršitev stvarne in krajevne pristojnosti (če je o zadevi izdana sodba, ki ne spada v sodno pristojnost, ali spada v pristojnost višjega sodišča iste vrste ali sodišča druge vrste, ali če je odločilo, da je krajevno pristojno, čeprav je stranka utemeljeno ugovarjala, da ni krajevno pristojno;

· glede strank: procesna sposobnost biti stranka, sposobnost zastopanja in glede kršitve pooblastila;

· glede postopka: kršitev pravil o litispendenci, sodni poravnavi, kršitev ne bis in idem.

b) Druga skupina – kršitev temeljnih načel pravdnega postopka, načela:

· kontradiktornosti, javnosti, uporabe lastnega jezika, obligatornosti glavne obravnave, oficialnosti, nepristranosti sojenja (izločitev), neposrednosti;

c) Tretja skupina – ostale kršitve:

· če je izdalo zamudno sodbo, sodbo na podlagi pripoznave ali odpovedi ali pripoznave zahtevka, pa za to niso bili izpolnjeni pogoji;

· če je izrek sodbe nerazumljiv, v nasprotju s samim seboj, ni obrazložen, je v nasprotju z vsebino listine ali z dokazi in izjavami prič:

(prekoračitev zahtevka – kršitev načela dispozitivnosti – če sodišče odloči mimo tega, kar je zahtevano ali če dosodi več, kot je bilo zahtevano)

Nepopolna ugotovitev dejanskega stanja se veže na nepravilno uporabo materialnega prava (npr. upoštevanje objektivne namesto krivdne odgovornosti), saj ima slednja za posledico napačno ugotovitev dejanskega stanja. 

Ali je v pritožbi mogoče uveljaviti nova dejstva in dokaze?

Ius novorum je bila po stare ZPP neomejeno dopustna, po novem zakonu lahko nova dejstva stranka v pritožbi navaja le, če jih prej brez svoje krivde ni mogla navajati; vendar so ta nova dejstva morala obstajati že do zaključka glavne obravnave!

POSTOPEK PRITOŽBE

Pritožba se vloži pri sodišču, ki je izdalo sodbo na prvi stopnji, v zadostnem številu izvodov za sodišče in nasprotno stranko.

Sodišče najprej preveri, ali je pritožba dopustna. Če je nedovoljena (vložila jo je neupravičena oseba, oseba, ki se je pritožbi odpovedala, jo je umaknila ali zanjo nima pravnega interesa), nepopolna ali prepozna, jo sodišče prve stopnje (predsednik senata) brez obravnave zavrže. 

Če je pritožba dopustna, pravočasna in popolna, pošlje sodišče en izvod nasprotni stranki. Ta ima osem dni, da nanjo odgovori. Če ne odgovori na pritožbo, nima to zanjo nikakršnih posledic. Če odgovori prepozno, sodišče prve stopnje le-to vseeno pošlje na drugo stopnjo, ki jo obravnava, če je to še mogoče. Odgovor na pritožbo pošlje sodišče pritožniku. 

Sodišče prve stopnje pošlje vse spise drugi stopnji, če so zatrjevane procesne kršitve, poda predsednik senata prve stopnje pojasnilo k navedbam v pritožbi. Spise dobi sodnik poročevalec na Višjem sodišču. O pritožbi se odloča praviloma brez obravnave, navadno na nejavni seji (v 99% primerov), na kateri stranki nista prisotni (drugače kot v KP). 

Sodišče preizkusi pritožbo v mejah, ki jih postavljajo stranke; če ni jasno, kateri del sodbe se izpodbija, pa presoja sodbo v tistem delu, v katerem stranka ni zmagala v sporu. Na bistvene kršitve iz ZPP 339/1,2,6-8,11,12,14 pazi po uradni dolžnosti; tako tudi na pravilno uporabo materialnega prava, na prekoračitev zahtevka pa na predlog strank.

ODLOČITVE VIŠJEGA SODIŠČA O PRITOŽBI

a) Zavrže pritožbo, čeprav je predsednik senata sodišča prve stopnje ni zavrgel (SKLEP).

b) Zavrne pritožbo, če ni utemeljena in potrdi sodbo prve stopnje (SODBA).

c) Ugodi pritožbi in:

· Samo spremeni sodbo (SODBA) – mora jo spremeniti, če ugotovi na podlagi glavne obravnave drugačno dejansko stanje, če so bile listine ali posredno izvedeni dokazi zmotno presojeni, če se sodba opira na dejstva, na katera je sodišče nepravilno sklepalo ali nepravilno uporabilo materialno pravo, NE PA, če je dejansko stanje zmotno ali nepopolno ugotovljeno (bilo bi kršeno načelo neposrednosti). Velja prepoved reformatio in peius, kršitev te prepovedi se presoja izključno s primerjavo med izrekom prve in druge stopnje.

· Razveljavi sodbo in zadevo vrne v ponovno obravnavo (SKLEP) – v primeru, da ugotovi procesne kršitve ali da je zaradi napačne uporabe materialnega prava dejansko stanje zmotno ali nepopolno ugotovljeno in je potrebna nova glavna obravnava. Lahko odredi, naj se opravi nova glavna obravnava.

· Razveljavi sodbo in zavrže tožbo (SKLEP) – če ugotovi določene absolutno bistvene kršitve postopka:

· bilo je odločeno o zadevi, ki ne spada v sodno pristojnost,

· kršitev sposobnosti biti stranka, pravil o zastopanju in pooblaščencih,

· kršitev načela ne bis in idem, litispendence, ali spregled sklenjene sodne poravnave.

PRITOŽBA ZOPER SKLEP

S sklepi se odloča o procesnih vprašanjih – o samem postopku med trajanjem ali pa se postopek z njimi konča.

S sklepi se navadno ne odloča meritorno, izjemi: sporo o motenju posesti in plačilni nalog.

Glede pritožbe zoper sklep:

· vloži se podobno kot zoper sodbo;

· če ZPP določa, da zoper sklep ni posebne pritožbe, to pomeni, da se ga da izpodbijati v pritožbi zoper sodbo. 

Odločitev o stroških se tudi izda kot sklep – pritožba zoper sklep.

IZREDNA PRAVNA SREDSTVA

Pomenijo pose v pravnomočnost, zato so po Ustavi dopustna pod pogoji, ki jih določa zakon.

REVIZIJA
Je delno povzeta iz avstrijskega in nemškega sistema, kjer je revizija redno pravno sredstvo. Namenjena je odpravi procesnih kršitev – Vrhovno sodišče se ne ukvarja z dejanskim stanjem (!). O njej odloča Vrhovno sodišče, ki na ta način skrbi za enotno sodno prakso. 

Bistveni pogoj za dopustnost je, da gre za zadevo, kjer je vrednost izpodbijanega dela sodbe vsaj 1 milijon SIT – ne upošteva se vrednost spornega predmeta, razlika med tistim, kar npr. tožnik zahteva in tistim, kar mu je bilo prisojeno, vsaj 1 mio SIT.

V določenih primerih je dopustna ne glede na vrednost spornega predmeta (ad materiam):

· v sporih o preživnini;

· v avtorskih sporih;

· v konkurenčnih sporih.

Vloži jo lahko:

· Stranka ali njen pooblaščenec. Novost – v postopku z izrednimi pravnimi sredstvi je zastopanje po pooblaščencu obvezno, razen če je stranka opravila pravosodni izpit.

· Stranski intervenient, če je sodeloval v postopku in vložil pritožbo.

· Sosporniški intervenient, tudi če v pravdi ni neposredno sodeloval.

RAZLOGI:

· Napačna uporaba materialnega prava.

· Procesen kršitve.

· Relativno bistvene kršitve, če so bile storjene na drugi stopnji, kar se razlaga širše: če sodišče druge stopnje potrdi kršitev sodišča prve stopnje, npr. prekoračitev tožbenega zahtevka, neustavitev postopka kljub izpolnjenim pogojem…

· NE napačno ugotovljeno dejansko stanje!!!!

Novih dejstev v reviziji ni možno navajati, razen če se z njimi dokazuje procesne kršitve.

MEJE:

Vrhovno sodišče po uradni dolžnosti pazi le na kršitve materialnega prava, ne pa na procesne kršitve. Sicer presoja kršitve, ki jih zatrjujeta stranki.

Revizija se vloži na prvostopenjsko sodišče, ki jo lahko zavrže, če misli, da je nedopustna. Zoper sklep o zavrženju revizije je dovoljena pritožba na višje sodišče. Če le-to odloči, da revizija ni dopustna, gre zahteva vseeno pred Vrhovno sodišče.

ODLOČITVE:

· Zavrže revizijo, če je nedovoljena.

· Zavrne revizijo kot neutemeljeno (z zavrnitvijo se ne potrdi sodbe, ta je itak že pravnomočna).

· Ugodi zahtevku in lahko spremeni sodbo, če je prišlo do kršitve materialnega prava. 

· Če gre za procesno kršitev, vrne zadevo v nov postopek. 

· Če niso izpolnjene procesne predpostavke, lahko razveljavi sodbo. 

· Če ugotovi napačno ugotovljeno dejansko stanje, (ker je bila uporabljena napačna pravna norma materialnega prava), vrne zadevo v ponovno obravnavo, vendar le, če so stranke dejstva zatrjevale že na prvi stopnji.

Z revizijo je mogoče spodbijati samo pravnomočne odločbe drugostopenjskega sodišča. Če je drugostopenjsko sodišče sodbo razveljavilo in zadevo vrnilo v ponovno obravnavo, revizija ni dopustna, ker o zadevi ni pravnomočno odločeno.

Rok za vložitev revizije je 1 mesec po pravnomočnosti.

REVIZIJA ZOPER SKLEP

Je dopustna zoper sklep o ustavitvi postopka, če so izpolnjeni ostali pogoji.

Vselej je dovoljena zoper sklep sodišča druge stopnje, s katerim je zavrglo vloženo pritožbo oz. potrdilo sklep sodišča prve stopnje, da se revizija zavrže.

ZAHTEVA ZA VARSTVO ZAKONITOSTI (devolutivno, nesuspenzivno, dvostransko, reformatorično izredno pravno sredstvo)

Pri tem izrednem pravnem sredstvu se lahko vključi tudi državno tožilstvo. Državno tožilstvo zagotavlja enotnost sodne prakse, ki je v javnem interesu, zato se mu dopušča, da vlaga zahteve za varstvo zakonitosti. Da državno tožilstvo vodi javni interes, ni določeno v ZPP, to izhaja iz namena funkcije državnega tožilstva.

POGOJI:

· Ni pogoja glede vrednosti spornega predmeta.

· Zoper pravnomočno sodbo sodišča katerekoli stopnje.

Rok se skrajša, če je bila vložena revizija, in sicer na 1 mesec po prejemu revizije. Sicer je rok za vložitev zahteve za varstvo zakonitosti 3 mesece. V tem primeru bo Vrhovno sodišče izdalo enotno sodbo o reviziji in zahtevi.

RAZLOGI – kršitev materialnega prava ali postopka (ni mogoče uveljavljati nekaterih absolutno bistvenih kršitev) ter relativno bistvene kršitve.

OBNOVA POSTOPKA (suspenzivno, nedevolutivno, odloča sodišče prve stopnje)

RAZLOGI:

· Pomembne kršitve postopka – namen je uveljavljati kršitve, ki se jih ugotovi v rokih za vložitev drugih pravnih sredstev.

· Kršitve, storjene s kaznivim dejanjem – kriva izpovedba, ponarejena listina… Če je obstoj KD in odgovornost za kaznivo dejanje ugotovljena s pravnomočno sodbo kazenskega sodišča. 

· Nova dejstva in dokazi – npr. spremeni se odločba upravnega organa, na katero je sodišče vezano in je odločilo na podlagi razveljavljene odločbe, ali nova dejstva in dokazi, ki bi vplivali na odločitev (morali so obstajati najkasneje ob koncu glavne obravnave, nova so le subjektivno – za stranko).

Postopek se deli na tri stopnje:

· Ugotavljanje dopustnosti obnove – objektivni rok 5 let, odkar je sodba pravnomočna, subjektivni rok 30 dni, odkar je stranka izvedela za obnovitveni razlog.

· Razveljavitveni postopek – ali obstaja kakšen razlog za obnovo; če obstaja, se s sklepom o razveljavitvi odobri obnova.

· Obnovitvena stopnja, v kateri se postopek ponovi in izda nova sodba.

Če gre za nova dejstva, ki bi lahko vplivala na odločitev sodišča, lahko sodišče združi obnovitveni in razveljavitveni stadij.

TOŽBA ZA RAZVELJAVITEV SODNE PORAVNAVE
Je nova v ZPP, z njo se rešuje spor o pravni naravi sodne poravnave. 

Civilistična teorija je v tem videla pogodbo, ki se jo izpodbija s tožbo. 

Procesna teorija je v tem videla pravnomočno sodbo in je zahtevala izpodbijanje z izrednimi pravnimi sredstvi.

Ureditev v ZPP ne pomeni prevlade civilistične teorije, temveč procesne, ker je tožba za razveljavitev sodne poravnave izredno pravno sredstvo (kljub imenu tožba).

RAZLOGI: 

· Če je poravnava sklenjena v zmoti ali pod vplivom sile ali zvijače.

· Če je poravnavo sklenila poslovno nesposobna oseba.

· Če je sodno poravnavo sprejel na zapisnik sodnik, ki bi moral biti izločen.

POSEBNI POSTOPKI

POSTOPEK V GOSPODARSKIH SPORIH
Je poseben, ker je potrebna večja hitrost in ker so stranke gosp. subjekti.

Sodišče je pasivnejše, stranke aktivnejše. V praksi je postopek bolj pisen, zaostankov na gospodarskem oddelku je zelo malo.

Po ZPP je glavni kriterij izključno subjektivni – če sta obe stranki gospodarska subjekta, ne glede na to iz česa izvira spor. Kot gospodarski subjekti štejejo:

· gospodarske družbe

· zavodi, 

· država.

Subjektivno objektivni kriterij se uporablja, če:

· na eni strani nastopa s.p. in je spor v zvezi z njegovo dejavnostjo,

· za spore med družbeniki in gre za spor po ZGD.

Samo objektivni kriterij se uporablja:

· vsi plovbni spori (obligacijski spori v  zvezi z ladjami in prometom z njimi) – izključno generalno pristojnost ima sodišče v Kopru,

· vsi spori glede industrijske lastnine,

· spori glede kršitve konkurence,

· spori, ki se pojavijo med stečajnim postopkom.

POSEBNOSTI – ZPP določa le tisto, kar je drugače kot po splošnem delu, sicer veljajo določbe navadnega postopka:

· Vedno odloča Okrožno sodišče, ne glede na vrednost spornega predmeta.

· Glavna obravnava ni obligatorna – če med strankam ni spora glede dejstev, lahko sodišče izda sodbo brez glavne obravnave.

· Ni mirovanja postopka, vendar je določena presumpcija umika – če na prvi narok ne pride nobena od strank.

· Roki so krajši – za pritožbo 8 dni, kar je nekoliko sporno, ker je prekratek. S tem se skuša skrajšati postopek, vendar ga lahko to podaljšuje, ker bo odvetnik v dvomu vložil pritožbo, ker ne bo imel časa premisliti, ali je utemeljena.

· Zneski za revizijo so višji.

· Gospodarski spor majhne vrednosti (pod 500.000 SIT) pozna napoved pritožbe – če nihče ne napove pritožbe, sodišču ni treba pisati obrazložitve, po drugi strani pa sili stranke k premisleku, ker s trenutkom napovedi taksa zapade v plačilo.

(!) Spori glede stvarnih pravic in motenja posesti nikoli niso gospodarski spori(!)

ARBITRAŽNI POSTOPEK

Sploh ni sodni postopek. Arbitraža je nedržavni organ, ki mu stranki sporazumno poverita reševanje spora in katere odločitev ZPP izenačuje s pravnomočno sodbo. 

PRAVNA NARAVA:

· Civilistična koncepcija se osredotoča na prva dva elementa (nedržavno sodišče, sporazum).

· Javnopravna koncepcija poudarja tretji element – le država lahko da nečemu enak pomen kot svoji odločitvi.

· Sintetična koncepcija poudarja vse tri elemente.

Prisilne arbitraže niso prave arbitraže, ker mora biti med strankama sporazum. Arbitraža ni enako kot mediacija in konciliacija, čeprav to vse spada med alternativne oblike reševanja sporov; pri arbitraži je potrebno soglasje le za začetek, ne pa za izdajo odločbe – ni treba, da jo stranki sprejemata. Pri mediaciji in konciliaciji se morata obe stranki strinjati z odločitvijo oz. predlogom mediatorja, da ta obvelja. 

Oblike alternativnega reševanja sporov so dobre, ker zmanjšujejo obremenjenost sodišč, za stranke pa je ta način cenovno ugodnejši, pa tudi v pravni zavesti se sprejema kot naprednejši način reševanj sporov. Ti načini so zelo razviti v Vzhodni Aziji, pa tudi v ZDA.

VRSTE ARBITRAŽ:

· Stalne – npr. pri GZS…; so servis, ki je na voljo strankam, če se zanje sporazumno odločita.

· Priložnostne (ad hoc) – ni nobene institucije, ki bi imela celotno infrastrukturo.

PREDNOSTI ARBITRAŽE:

· Postopek hitrejši od sodnega in je praviloma enostopenjski.

· Good will je pomemben element poslovanja, ki ga uničujejo sodni postopki, ker se jih ne da skriti, saj so javni, arbitraža pa ni javna.

· Stranki si lahko sami izbereta arbitra, ki ni nujno pravnik, temveč strokovnjak z drugega področja, ker bo razsojal o dejstvih, ne o pravu.

· Nevtralnost arbitraže, kadar gre za mednarodne zasebne spore, saj sodišče lahko odloča v korist domače stranke – od države se pričakuje, da bo ščitila velika domača podjetja; arbitri so lahko iz tretje države.

· Ohranjajo se dobri odnosi med poslovnimi partnerji – šteje za bolj gentlemansko.

· Arbitraža je praviloma cenejša – ne splača se pri sporih majhne in srednje vrednosti, ker je strošek fiksen – nagrada arbitrom in takse arbitraže.

POSTOPEK PRI ARBITRAŽI

Prvi pogoj je arbitražni sporazum (kompromis) – pogosto je sklenjen že v temeljnem poslu, še preden je prišlo do spora, možno pa ga je skleniti tudi po nastanku spora.

Arbitražni sporazum mora biti vezan na konkretno pogodbeno razmerje in ne na splošno.

Sporazum se lahko sklene za vse spore razen tistih, kjer stranki ne moreta prosto razpolagati z zahtevki.

Tuja arbitraža se lahko določi, če:

· je vsaj ena od strank tujec;

· ni določena izključna pristojnost domačega sodišča.

Arbitražni sporazum mora biti pisen. Njegovo veljavnost lahko presoja sodišče ali arbitraža (kompetenca o kompetenci).

Arbitražni postopek se začne s tožbo, nato je treba določiti arbitra – mora jih biti liho število.

Za arbitra veljajo enaka pravila o izločitvi kot za sodnike, ker mora biti nepristranski, čeprav je to včasih težko doseči. Če tožene ne imenuje arbitra, da bi zavlačeval postopek ali se stranki ne moreta sporazumeti o arbitru, lahko stranka od sodišča zahteva:

· imenovanje arbitra, 

· razveljavitev.

UPORABA MATERIALNEGA PRAVA

Arbitraža uporablja materialno pravo, za katerega se stranki dogovorita. Če dogovora ni, presoja po pravilih mednarodnega zasebnega prava. 

Arbitraža lahko razsoja tudi po pravilih pravičnosti (ex aequi et bono), če ima za to posebno pooblastilo strank.  

UPORABA PROCESNEGA PRAVA

Arbitraža odloča po postopku, za katerega se dogovorita stranki. Če ni dogovora, arbitri vodijo postopek, kot se jim zdi primerno. Obstajajo pa kogentne določbe, npr. načelo kontradiktornosti, enakopravnosti strank, pravila o izločitvi arbitrov, procesni sposobnosti strank, obrazložitvi in učinku pravnomočne odločbe.

Arbitražni postopek se zaključi z arbitražno odločbo, ki mora biti obrazložena in ima učinke pravnomočne sodbe, razen če se stranki dogovorita za dvostopenjsko arbitražo, kar pa je zelo redko. 

Arbitražno odločbo se lahko izpodbija pred rednimi sodišči s tožbo za izpodbijanje arbitražne odločbe, s katero se vzpostavlja možnost državne kontrole nad arbitražo. Razlogi za izpodbijanje:

· kršitev procesnih pravil o sposobnosti in zastopanju;

· prekoračitev pristojnosti;

· podkupljen arbiter ali ponarejena listina.

Ne da se izpodbijati zaradi napačno ugotovljenega dejanskega stanja ali napačne uporabe materialnega prava, razen če gre za kršitev javnega reda RS. 

POSTOPKI V DRUŽINSKIH RAZMERJIH

Prej je bil to postopek, urejen v ZZZDR, vendar jih je novi ZPP razveljavil. Po mnenju nekaterih ta ureditev še vedno ni primerna, ker se nekateri spori rešujejo po upravnem postopku pred upravnimi organi, drugi v nepravdnem postopku, tretji pa v pravdnem postopku. 

Posebnosti glede na splošna pravila ZPP

Načelo javnosti ne velja – javnost je izključena.

Načelo dispozitivnosti je omejeno – o preživljanju in varstvu otrok v postopku za razvezo zakonske zveze in ugotovitev očetovstva sodišče odloča po uradni dolžnosti (celo mora odrediti preživnino, če toženca spozna za očeta), tudi če ni postavljen zahtevek.

V sporih glede preživljanja in varstva otrok lahko sodišče odloči mimo postavljenih zahtevkov – nanje ni vezano in lahko odloči več, manj ali povsem drugače.

Dispozitivna ravnanja strank niso mogoča, razen sodne poravnave glede preživnine, pa tudi pri tem ima sodišče včasih pristojnost pri preverjanju.

Razpravno načelo v splošnem velja, sodišče pa lahko ugotavlja dejstva po uradni dolžnosti, če s tem varuje interese otroka.

Razlog za poudarjanje oficialnosti in inkvizitornosti je v tem, da sodba učinkuje erga omnes in se ne tiče samo strank, opravičujejo jih tudi interesi otroka ter interes javnosti.

Ne velja eventuelna maksima – nova dejstva in dokaze se lahko navaja kadarkoli – tudi po odgovoru na tožbo in po prvem naroku za glavno obravnavo in celo v pritožbi. 

Sodelovanje otroka v postopku – če je star med 15 in 18 let, lahko nastopa kot stranka, če sodišče oceni, da je sposoben razumeti pomen in posledice postopka. Sicer ga zastopa zakoniti ali pogosteje kolizijski zastopnik, tako je tudi, če je mlajši od 15 let. Sodelovanje otroka je treba omogočiti predvsem v postopku razveze (namen določb Konvencije o pravicah otrok in ZPP), po stališču sodne prakse pa se to pojmuje ožje – otrok lahko sodeluje le v tistih postopkih, v katerih je lahko stranka, to pa je le v sporu za ugotovitev in izpodbijanje očetovstva, ne pa v razvezni pravdi, ker bi nastal cel kup problemov v skladu z namenom le-te – porušil bi se koncept pravdnega postopka.

Mladoletnik med 10 in 18 letom, ki je razsoden in sposoben razumeti pomen in posledice postopka o razvezi, ima pravico izraziti svoje mnenje – sodišče izvede neformalno zaslišanje na sodišču ali preko CSD. O razgovoru se napravi posnetek oz. zapisnik. Le-ta se lahko zapečati in prepove staršev vpogled vanj zaradi varstva otroka. To krši pravico do izjavljanja, katere definicija je: stranka ima pravico, da se izjavi o vseh dejstvih, ki vplivajo na odločitev sodišča. Če sodišče zapre in zapečati zapisnik in se opre na izjave v zapisniku, stranki nimata možnosti ugovarjati temu, kar otrok reče. Zato bi zadoščalo, da se staršem prepove prisotnost med zaslišanjem, ker je otrok manj obremenjen pri dajanju izjav, če ne gleda staršem v oči.

Možnost sodišča izdajati začasne odredbe – imajo dva namena:

· zavarovati možnost kasnejše izvršbe (prepoved odtujitve premoženja, odvzem potnega lista otroku…);

· zavarovati se pred  možnostjo povzročitve nepopravljive škode, npr. začasna odreditev preživnine.

Smisel začasnih odredb je, da bi sodni postopek oz. pravda imela smisel:

· V teku razvezne pravde sodišče odloči o tem, pri kom bo otrok in koliko bo drugi plačeval preživnine.

· Izda lahko začasno odredbo o izselitvi iz stanovanja, če je eden od zakoncev nasilen.

· Sodišče sme v razvezni pravdi izdati začasno odredbo o prepovedi stikov z otrokom.

Med slednjima dvema je pomembna razlika. Začasna odredba se lahko izda, da se začasno razreši spor, o katerem se odloči v sodbi. V Sloveniji se o pravici, kateri zakonec obdrži stanovanje oz. ostane v njem, odloča v nepravdnem postopku o delitvi skupne lastnine (če sta oba lastnika) ali po Stanovanjskem zakonu (kdo ohrani najemno pravico), z negatorno tožbo, če je lastnik samo eden. Sodišče tudi ne more odločati o dokončni prepovedi stikov z otrokom, o tem odloča CSD. Zato je sporno, zakaj se dovoljujeta zadnji dve začasni odredbi.

Pri izdajanju začasne odredbe o varstvu in preživljanju otroka mora biti sodišče restriktivno – najprej mora ugotavljati, ali je potrebno odločati z začasno odredbo, šele potem pa, če je potreba po taki odredbi, odloči, pri kateremu od staršev bo otroku bolje.

DRUGE POSEBNOSTI – dediči lahko nadaljujejo že začeti postopek za razveljavitev zakonske zveze, če je utemeljen.

Zahteva za varstvo zakonitosti, obnova postopka, ustavna pritožba so sicer možne, vendar se razvezana zakonska zveza ne obnovi (lahko pa se še enkrat poročita).

POSTOPEK V SPORIH MAJHNE VREDNOSTI
Ker so stroški rednega postopka preveliki in postopki predolgo trajajo, od pravice do sodnega varstva ne bi bilo nič, ko gre za spor o majhni vrednosti, saj se ne izplača tožiti. Spor majhne vrednosti je tisti, v katerem je vrednost tožbenega zahtevka manjša kot 200.000 SIT. Ne glede na vrednost spornega predmeta ne gre za spor majhne vrednosti v:

· sporih o stvarnih pravicah na nepremičninah, 

· posestnih sporih,

· sporih o pravicah intelektualne lastnine, 

· sporih v zvezi z varstvom konkurence

Zapisnik se piše manj formalno, velja fikcija odpovedi zahtevku, če tožeča stranka ne pride na prvi narok za glavno obravnavo.

Omejeni so pritožbeni razlogi – ni se možno pritožiti zoper relativno bistvene kršitve postopka in napačno ugotovljeno dejansko stanje. 

Rok za pritožbo je 8 dni.

Novost je poudarjanje pisnosti – stranki lahko navajata nova dejstva in dokaze le v pisnih vlogah, v odgovoru na tožbo, repliki, tripliki (posebne vloge v teh sporih), ne pa na prvem naroku za glavno obravnavo.

Glavna obravnava ni obligatorna, če ni sporno dejansko stanje, lahko sodišče odloči na podlagi listin brez glavne obravnave.

POSTOPEK ZA IZDAJO PLAČILNEGA NALOGA
Predstavlja izjemo od načela kontradiktornosti – sodišče odloči v prid tožniku, ne da bi sploh seznanilo toženca s tožbo, kaj šele da bi ta vložil odgovor, zato ga je mogoče izdati le v določenih primerih. Poznamo dve vrsti plačilnega naloga:

a) Dokumentiran plačilni nalog – tožnik predloži verodostojno listino o zapadli denarni terjatvi (ček, menica s protestom, javne listine, izpiski iz poslovnih knjig, izdane fakture…). Ko toženec dobi plačilni nalog skupaj s tožbo, lahko plača v 8 dneh ali vloži ugovor – zato gre za delno izjemo od načela kontradiktornosti. Če bo ugovarjal, bo začel teči navaden pravdni postopek. 

Smisel instituta je v tem, da ne ugovarjajo, ker gre v večini primerov za nesporne terjatve in toženci vedo, da z ugovorom ne bodo uspeli.

b) Nedokumentiran plačilni nalog – iz tožbe izhaja velika verjetnost obstoja terjatve in njene višine, vendar tožnik ne priloži verodostojne listine. 

Ali ima toženec možnost podati ugovor pobotanja? Večinsko mnenje – DA.

Ali tožnik lahko v postopku po vloženem ugovoru toženca spremeni tožbo? Večinsko stališče – NE.

Možna je tudi izvršba na podlagi verodostojne listine po ZIZ, s čimer se izognemo sodnemu postopku, vendar ima toženec tudi v tem primeru pravico do ugovora zoper izvršbo, s katero se spor razreši v rednem pravnem postopku.
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